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ACTOR: |

DEMANDADOS: SECRETARIA Y SECRETARIO DE
MOVILIDAD DEL ESTADO DE
JALISCO

DIRECCION DE MOVILIDAD Y
TRANSPORTE DEL
AYUNTAMIENTO DE
GUADALAJARA, JALISCO

MAGISTRADO: JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL
SECRETARIO: JOSE FELIX CARDENAS GAYTAN

Guadalajara, Jalisco, 25 veinticinco de abril de 2018 dos mil dieciocho.

VISTOS para resclver en Sentencia Definitiva los autos del Juicio
Administrativo cuyo numero de expediente se indica al rubro, promovido por
I - contra de la SECRETARIA Y SECRETARIO DE MOVILIDAD DEL
ESTADO DE JALISCO, asi como de la DIRECCION DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE
DEL AYUNTAMIENTO DE GUADALAJARA, JALISCO, y;

RESULTANDO

1. Mediante escrito presentado el 13 trece de febrero de 2018 dos mil
dieciocho, a través de la Oficialia de Partes Comun de este Tribunal, suscrito por

B - -. copio derecho interpuso Juicio en Materia Administrativa, por
los motivos y conceptos que del mismo se desprendieron.

2. Por auto de 19 diecinueve de febrero de 2018 dos mil dieciocho, se
admitid la demanda, teniéndose comeo autoridades demandadas. a la Secretaria y
Secretario de Movilidad, asi como a la Direccion de Movilidad y Transporte el Ayuntamiento
de Guadalajara, Jalisco; y como actos administratives impugnados la cédula de notificacion
de infraccion (exceso de velocidad) folio [JJ ]l a5 cédulas de notificacion de infraccion

folios
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B - o< dula de notificacion de intraccion folio . asi como las

consecuencias accescrias que de las mismas se desprenden.

Por enceontrarse ajustadas a derecho y no ser contrarias a la moral, se
admitieron |as pruebas ofrecidas, teniéndose por desahogadas las documentales, asi como
la presuncional legal y humana, en virtud de que |la naturaleza de las mismas lo permitio.

Con las copias simples del escrito inicial de demanda y de los documentos
anexos a la misma se ordenod correr traslado a las autoridades demandadas para gue
dentro del términe de diez dias contados a partir del dia siguiente al en que surtiera efectos
la notificacion produjeran contestacion a la demanda, ofrecieran y exhibieran pruebas con
el apercibimiento que en caso de no hacerlo asi. se les tendrian como ciertos los hechos
gue no fueran contestados salvo gue por las pruebas rendidas o hechos notorios resultaren
desvirtuados y se les declararia por perdide el derecho a rendir pruebas.

También se requirié a las citadas autoridades, para que al momento de
producir contestacion a la demanda, exhibieran copias certificadas de las cédulas de
notificacion de infraccion controvertidas, con el apercibimiento que en caso de no hacerlo
asi, se les aplicaria cualguiera de las medidas de apremio de las previstas en el articulo 10
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco; sin perjuicio de tener por ciertos
los hechos que la parte actora pretende acreditar con las citadas documentales; sin gue al
efecto hayan cumplido con dicha determinacion, razén por la cual en el proveido de 10 diez
de abril del presente afio, se dio cuenta gue las mismas no cumplieron con dicho
requerimiento, en consecuencia se les hizo efectivo el citado apercibimiento y se establecié
gue se tuvieron por ciertos los hechos que la parte actora pretende acreditar con esos
documentos, salvo disposicion en contrario; tal como se desprende de |a actuacion que se

encuentra glosada a las presentes actuaciones (fojas 45 y 46).

3. Con fecha 10diez de abril de 2018 dos mil dieciocho, se tuvo a la Directora
de lo Juridico Contencioso del Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco, quien comparecié en
representacion y sustitucién de la autoridad demandada —Direccion de Movilidad y
Transporte del Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco-, asi como al Secretario de Movilidad
del Estado de Jalisco, produciendo contestacion a la demanda entablada en su contra, por
opuestas las excepciones y defensas que de sus escritos se desprendieron, se admitieron
las pruebas ofrecidas, por encontrarse ajustadas a derecho y no ser contrarias a la moral,

teniéndose por desahogadas, de la primer autoridad, la instrumental de actuaciones, y la
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presuncional legal y humana; del segundo la documental marcada con el numeral 1, asi
come la instrumental de actuaciones, y la presuncional legal y humana, en virtud de que la
naturaleza de las mismas lo permitié; con las copias simples de los escritos de contestacian
de demanda, se ordend correr traslado a |la parte actora para que quedara debidamente

enterada de su contenido.

Por lo anterior y en razon de gue las pruebas admitidas, se habian
desahogado en su totalidad. y que lo controvertido involucra cuestiones puramente de
derecho, se otorgd a las partes un término comun de tres dias a fin de gue formularan
alegatos, apercibiéndoles que en caso de no hacerlo asi, se les tendria por perdido el
derecho en ese sentido y se turnarian los autos para que se dictara la sentencia definitiva

que en derecho correspondiera.

4. Sin que al efecto las partes hubieran comparecido a expresar alegatos
dentro del término que para tal efecto les fue concedido, en el dltimo parrato del acuerdo
establecido en el punto gue antecede. en consecuencia se les hacen efectivos los
apercibimientos contenidos en el parrafo gue antecede y se les declara por perdido el
derecho a rendir alegatos, ordenandose turnar los autos para que se dictara la Sentencia
Definitiva gue en derecho correspondiera, |la cual hoy se pronuncia de contormidad a los

siguientes:

CONSIDERANDOS

I. Este Tribunal es competente para conocer y resolver la presente
controversia con base en lo dispuesto por el articulo 65 de la Constitucion Politica del
Estado de Jalisco, 3, 4, 5, 10 y demas relativos de |1a Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Jalisco, asi como los articulos 1, 2, 3, 4, 31, 35, 36, 39, 42,
44, 45, 46, 47, 72, 73, 74, relativos y aplicables de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Jalisco.

Il. La existencia de los actos administrativos impugnados se encuentra
debidamente acreditada en actuaciones con las documentales gue obran agregadas a

fojas 11 a 18, a las que se les otorga valor probatorio plenc en los términos de los articulos
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48", 577 y 58% de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, asi como en los
diversos numerales 399° y 400° del Cadigo de Procedimientos Civiles para el Estado de

Jalisco, de aplicacion supletoria a la Ley Adjetiva de la Materia.

Ill. Segun criterio emitido por el Poder Judicial de |a Federacién, no se hace
necesario transcribir los conceptos de impugnacion que hiciere valer la parte accionante
en su escrito inicial de demanda, toda vez gue dicha omisién no deja en estado de
indefensién a ninguna de las partes; se sustenta lo anterior por analogia y para mayor

claridad se transcribe la siguiente Jurisprudencia:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO
ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los
preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias”,
del titulo primero "Reglas generales”, dal libro primero "Del
amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se advierte
como obligacion para el juzgador que franscriba los
conceplos de wviolacion o, en su caso, los agravios, para
cumplir con los principios de congruencia y exhausihividad
en las sentencias, pues tales prncipios se satisfacen
cuando precisa los punios sujetos a debate, denvados de
la demanda de amparo o del escrito de expresion de
agravios, los estudia y les da respuesia, la cual debe estar
vinculada y comresponder a los planteamientos de legalidad
o constifucionalidad efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sinintroducir aspectos distintos a los que

conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para

1 Artictio 48. En los jiicios & que se refiers ssta ley serd admishis toda clase de prusbas, excepio la confesional mediants
abzolucidn de pogiciones, a8 gue no fengan relacidn con losg hechos confroveridos, las confranas ala moral y al derecho; ¥
gz que no hayan sido ofrecidas ante la autonosd demandaos en el procedimisn i a0 mimsrg o, 2alvo que en 8e no 6 e
hutriera dado oportunicad razonatis de haceno.

Laz prusbas supervementes podrdn presentarse ames o citacidn parg semtencia. En este caso, la Sala ordenard dar vista
g la confraparts parg gque en & terming ds cinco diEs exprese o que § su derscho convengd, resendndose su SamEsicn y
valoraoidn hasta la sentenca defritiva.

* Articule 57, El ofrecimiento y desahogo de prusbas, salvo o expresamente previsio en la presente ley, 98 regird por las
dizpeaiciones relativas del Codige de Procedimientos Civiles def Estado.

¥ Articulo 58. La valoracidn de las prusbas se hard conforme a las disposiciones relativas del Codigo de Procedimientos
Civites del Estado.

4 Arficule 399, - Log ingfrumentog publicos hacen prueba plena, aungue se presenten gin cfacicn del coliigants, salvo sempre &
derecho oe éxe para redargiinos oe Eisedad y para ped|ir a0 coteio con los proiocolos y archiios. En caso de incomformidad
con el profocoio o grofive, ios mstrumeniog no fendrdn valor probatono s & punto &n gue sasiers (8 ncombrmidad.

5 Arficuly 400.- Log instrumenibs pubiicos no se penudicardn en cuanto a s vatidez por las excepoiones que e aleguen para
dsstriar g aocidn que en siiog 58 funos, ¥ no podrdn ofjslarse ane con ofios poetenonss o (3 mEma egpecis, saho & case o
gimudacidn en & gue se podrd hacer uso o cualguier offo medo de prusba.
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hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del
juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demerito de que para satisfacer los
principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.{Novena Epoca.
Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Macidn. Fuente: Semanarnio Judicial de la Federacion
¥ su Gaceta. XXXI. Mayo de 2010. Tesis: 2a/J.582010.
Pagina: 830).

IV. Antes de entrar al estudio de los conceptos de impugnacion realizados
por la parte actora, en primer término y por ser de orden plublico se estudia la causal de
improcedencia y sobreseimiento gue hace valer la Directora de lo Juridico Contencioso del
Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco, quien comparecio en representacion y sustitucion
de la autoridad demandada -Direccion de Movilidad y Transporte del Ayuntamiento de
Guadalajara, Jalisco-, en su escrito de contestacion de demanda recepcionado por este
Tribunal el 12 doce de marzo de 2018 dos mil dieciocho (fojas 23 a 28), prevista por la
fraccion |, del articulo 29, en relacion con el 30, fraccion 1% de la Ley de Justicia

Administrativa que literalmente establece:

“Articulo 289.- Es improcedente el juicio en materia

administrativa, contra los actos:

I. Que no afecten los intereses juridicos del demandante o
que se hayan consumado de un modo irreparable;

Refiere la autoridad descrita en el parrafo que antecede que se actualiza la
causal aducida en razén de que la accionante no exhibié documento alguno con el cual
acreditara su interés juridico necesaric para comparecer al presente juicio, toda vez que si
bien es cierto gue la parte accionante acompafio a su escrito inicial de demanda la tarjeta
de circulacion, esta resulta insuficiente para tener por acreditada la propiedad del
automotor y la afectacion a su estfera patrimonial, ya gue la referida tarjeta de circulacion
al momento que se expide y durante el pericdo de vigencia que en ella se indica,

unicamente se evidencia el retiro de un cbstacule que impedia al particular ejercer la

# Articule 30. Procede el scbreseimiento ded juitio.

I Cuando durame sl juicio gparezca o sobrevengs aigung o (52 causgs e improcsdencid § que 26 refiens & aricus
anenior,
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maovilizacion respecto del wehiculo infraccionado, por lo que considera que debera

decretarse el sobreseimiento del presente juicio.

Alrespecto, se desestima |la causal de improcedencia aducida, en razén de
gue contrario a lo que alega la autoridad sefialada, la parte accionante acompafo a su
escrito inicial de demanda. copia certificada del recibo oficial [l expedida por las
entonces Secretaria de Finanzas y Secretaria de Vialidad y Transporte, en las cuales las
citadas autoridades le reconocen el caracter de contribuyente del vehiculo con placas de
circulacion - automotor al que le fueron impuestas las cédulas de notificacién de
infraccién impugnadas, por lo gue se concluye gue esta resulta suficiente para acreditar no
solo suinterés juridico, sino también |la afectacién a su esfera patrimonial, en razén de que

se le esta imponiendo una sancion en cantidad liquida.

V. Resulta procedente el concepte de impugnacion expresado por
B - icnido en su escrito inicial de demanda, por lo que de conformidad
a lo dispuesto por las fraccicnes Il y IV de los articulos 747 y 75 de |la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Jalisco, procede declarar la nulidad de la cédula de
notificacién de infraccién (exceso de velocidad) folio [l 'as cédulas de notificacicn
de infraccion folios
-
|
I - iticdas por personal de la Secretaria de Movilidad, asi como de
la cédula de nofificacion de infraccion folio Bl =aborada por perscnal de la
Direccion de Movilidad y Transporte del Ayuntamiento de Guadalajara, impuestas al
vehiculo con placas de circulacion | R

De conformidad a lo dispuesto por el articulo 72 de la normatividad invocada
en el parrafo que antecede, se procede al examen de las causas de ilegalidad que puedan
llevar a declarar la nulidad lisa y llana de la resolucion combatida y mas benéfica para el

accionante, atento al citado dispositive legal asi come a la tesis que aqui se inserta:

TAricwio 74, La sentencia definifiva podra:

Lo
N Dedgrar la nuifdsd de (3 resolucon o adio combatido:”

4 “Arficuln 5. Seran causas g anulacian 98 ung resolucion. de un aci o de un procedimie nio adminisiafva;

I

i

[ J—

1V La omigidn o moumpimignto o las ormalicsdss que lsgaimente debe revestrla resolvcidn o el adto, cuando afecle las
defensas del panicwar y frascends & sentido de i3 resolucidn o acio impugnado,;
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“SENTENCIAS DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
FISCAL Y ADMINISTRATIVA. EN ATENCION AL ORDEN
QUE SENALA LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO PARA EL ESTUDIO
DE LOS CONCEPTOS DE ANULACION, DEBEN
ANALIZARSE EN PRIMER LUGAR AQUELLOS QUE
LLEVEN A DECLARAR LA NULIDAD MAS BENEFICA
PARA EL ACTOR. En el articulo 50 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo se encuenira
contenido el principio de exhaustividad de las sentencias
en materia fiscal, al imponer a las Salas del Trbunal
Federal de Justicia Fiscal y Adminisirativa la obligacion de
examinar todos y cada uno de los puntos conirovertidos del
acto impugnado, iniciando por aquellos que puedan llevar
a declarar la nulidad lisa y llana, y después por los gue se
refieran a la omision de requisitos formales o wicios del
procedimiento, lo que se fraduce en la obligacion de
analizar, en primer lugar, los motivos de nulidad que lleven
a una declaratoria de nulidad mas benéfica para el actor, y
solo en el evento de esfimarlos infundados, se pronuncie
sobre los conceptos de impugnacidon que lleven a una
declaratona de nulidad para efecios, bien sea de la llamada
comunmente "del tercer tipo”, por versar sobre el gjercicio
de facultades discrecionales o, en su caso, para ofros
efecins."(Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Tomo XXV, Abnil de 2007, Tesis: VIll.10.86 A
Pagina: 1828).

En atencién a los numerales y Jurisprudencia sefialada, se procede al
analisis del segundo concepto de imputacion gue vierte en su escrite inicial de demanda,
en el cual refiere las cédulas de notificacién de infraccion impugnadas no le fueron
notificadas perscnalmente, por lo gue considera que debera declararse la nulidad de los

actos materia de la controversia.

Al manifestarse a lo anterior, la Directora de lo Juridico Contencioso del
Ayuntamiento de Guadalajara, guien comparecio en representacion y sustitucion de la
autoridad demandada —Direccién de Movilidad y Transporte del Ayuntamiento de
Guadalajara, Jalisco-, en su escrito de contestacion de demanda recibido por este Tribunal
el 22 veintidds de marzo de 2018 dos mil dieciocho, (fojas 18 a 23). sostiene que resulta
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inoperante por infundado el sefialamiento que hace valer el accionante, toda vez que las
cédulas de notificacion de infraccion fueron notificadas. ademas de gue aun cuando
existiera un defecto en la notificacion, ésta ha quedado convalidad, al haberse presentado
y manifestarse sabedora del contenido de los actos controvertidos, con fundamento en el
articulo 89 de la Ley de |la materia.

Por su parte, el Secretario de Movilidad del Estado de Jalisco, en su escrito
de contestacion de demanda recibido por este Tribunal el 14 catorce de marzo de 2018
dos mil dieciocho, (fojas 29 a 44), sostiene que no resulta procedente lo manifestado por
el accicnante toda vez que el actor manifestd tener conocimiento de los actos el 18
dieciocho de enero del presente afo, de ahi que se advierte la notificacion de los mismos,

independientemente de la manera en que se llevd a cabo.

Derivado del argumento establecido en parrafos anteriores, se considera
gue le asiste la razén a |la parte accionante cuando refiere que las cédulas de notificacion
de infraccién controvertidas, violentan las formalidades esenciales del procedimiento, asi
como las garantias de seguridad y de audiencia y defensa, ya gue nunca le fueron
debidamente notificadas, no obstante que la autoridad emisora se encuentra obligada a
ello de conformidad a lo dispuesto por la fraccian lll, del articulo 378° del Reglamento de
la Ley de Movilidad y Transporte del Estado de Jalisco, en el cual se establece que las
infracciones, que sean detectadas a través de equipos o sistemas tecnolégicos, se haran
constar en la cédula de nofificacion de infraccion, asi como que la misma debera ser
notificada al propietario del vehiculo dentro de los sesenta dias naturales posteriores a su
levantamiento, en el domicilio que aquél tenga registrado ante la Secretaria en materia
fizcal en el Estado.

También se precisa en el dispositivo legal citado en dltime lugar, gue en el
caso de las notificaciones por correo certificado, si el domicilio se encuentra cerrado y nadie
responde para la entrega del documento, se realizara una segunda visita por parte del
servicio de correspondencia; no obstante lo anterior, si no es posible recabarse la firma del
destinatario, se atendera |a diligencia con guien en su nembre lo reciba o si éstos no se
encuentran en el domicilio, se levantara constancia de ello; ademas el actor refiere que
hasta el momento de la presentacién de la demanda desconoce su contenido, tan es asi

gue solicitd se requiriera a las autoridades emisoras para estar en posibilidad de ampliar

#Articwio 378, Las infracciones 8 la Ley o g sste Asglamenio, gue sean defedfadas g traves de egquipos o siEfemas
tecnoldgicos, se hardn constar en cédula de nofificacidn de imfaccidn, en o Brminos osl Tilule Séptimo, capitulo 'V de la
Ley, parg o cual e verificardn las siguisntes gociones:

. La céduls deberd ser nofificada al propiefario de! wehiculo denfro de log sesenfa dias nafwralss posenores al
levantamigmto de la mizma, en & domiciio que squsl tenga reg Strado ante i3 Secretaria en matens fizcal en & Extado. En
caso e las notificadonss por comso cert fcaoo, si el domiciio S5 encusnira cemado y nadie responds parg 13 enfrega del
documenio, 26 redlizard ung segunda vizitg por parte del 2enacio de comespondencid; no obtante lo antenor, 2 no es posble
recabarse {3 frma ol destinatano, se atenderd la diligencia con quien & Su nombrg o recibas o 20 8sio8 Mo 26 eNcUsiTan
en & dormvailio, se fevamtard constancia de &lio.
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su demanda; sin embargo en auto de 10 diez de abril de 2018 dos mil dieciocho, se dio
cuenta gue las autoridades demandadas —Secretaria de Movilidad del Estado de Jalisco y
Direccion de Movilidad y Transporte del Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco-, se les
tuvieron como ciertos los hechos que la parte actora pretende acreditar con esas
documentales, de ahi resufta claro que ha excedido en demasia el termino de los sesenta
dias naturales gque las autoridades demandadas tenian para ncotificar las cédulas
controvertidas; quedando de manifiesto para esta autoridad que se actualiza un estado de
inseguridad juridica e indetensién, al no haber sido legal y debidamente notificadas, toda
vez que constituye un derecho de los particulares y una garantia de seguridad juridica
frente a la actividad de la administracien publica, por lo que se viclentaron las formalidades
esenciales del procedimiento, asi como la garantia de legalidad y seguridad juridica
resguardadas en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, lo que trae
como consecuencia declarar |a nulidad de |la cédula de notificacién de infraccion (exceso
de velocidad) folic [ 'as cedulas de nofificacién de infraccien folios
.
|
I - c:dula de notificacion de infraccion folio [ . sustenta 1o

anterior el siguiente criterio emitido por el Poder Judicial de la Federacion:

“FORMALIDADES ESENCIALES DEL
PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA
ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL
ACTO PRIVATIVO. La garantia de audiencia establecida
por el arficulo 14 consiitucional consiste en otorgar al
gobermado la oportunidad de defensa previamente al acto
privativoe de la vida, hiberfad, propiedad, posessiones o
derechos, y su debido respeto impone a las autoridades,
enire ofras obligaciones, la de que en el juicio gque se siga
"se cumplan las formalidades esenciales  del
procedimiento™ Estas son las que resultan necesarias
para garantizar la defensa adecuada antes del acto de
privacion y que, de manera genégrica, se fraducen en los
siguientes requisitos: 1) La notificacion del inicio del
procedimiento y sus consecuencias; 2) La oporturnidad de
ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque la
defensa; 3) La oportunidad de alkegar; y 4) El dictado de
una resolucion que dinma las cuestiones debatidas. De no
respetarse estos requisitos, se dejaria de cumplir con el fin
de la garantia de audiencia, que es ewvitar la indefension
del afectado.” {Octava Epoca. Instancia: Pleno de la
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Suprema Corfe de Justicia de la Nacion. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceila. XXXI.
Mayo de 1992. Tesis: P.LV/92. Pagina: 34).

Asi entonces, aun cuando se trata de una omisian formal, debe declarase la
nulidad lisa y llana. en virtud de que la ausencia de notificar personalmente al actor, no es
sujeta de redimirse, ya que los hechos gue dieron lugar a la emision de los actos
impugnados ocurrieron en forma accidental con anterioridad. de manera gue no pueden
reincorporarse a la actualidad y por tanto, tampoco pueden servir de base para imponer
nuevamente la sancién, dada la imposibilidad fisica y material de repetir esos sucesos y

notificarlos de manera personal al infractor.

De esta manera, al haberse declarado la nulidad de las cédulas de
notificacion de infraccién folios controvertidas, en parrafos que anteceden, lo procedente
es declarar la nulidad de los accesorios derivados de las mismas, al encontrar su origen
en actos viciados. Se invoca al efecto |la tesis emitida por Organos del Poder Judicial de la
Federacion, consultable bajo el Mimero de Registro 252,103 del Semanario Judicial de la
Federacion, pagina 280, cuyo epigrafe refiers:

“ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. Si un acito o
diligencia de la autoridad estd viclado y resulta
inconstitucional, todos los actos derivados de &l, o gue
se agpoyen en &l, o gue en alguna forma estén
condicionados par el resultan tambign
inconstitucionalkes por su ongen, ¥y los tnbunales no
deben darles valor legal ya que de hacerio, por una
parte alentarian practicas viciosas, cuyos frutos serian
aprovechables por quienes las realizan y, por ofra parte,
los tribunales se harian en alguna forma participes de
tal conducta irmegular, al oforgar a tales actos valor

legal.”

Bajo las argumentaciones vertidas, se considera innecesario entrar al
estudio de los demas conceptos de anulacion y pruebas aportadas al sumario que hacen
valer las partes, porgue su estudio seria innecesario al no influir en la variacion del sentido
de esta resolucion, en términos del criterio Jurisprudencial consultable con el numero de
registro 172,578, Movena Epoca, pagina 1743, Tomo XXV, del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, en el mes de Mayo de 2007 que dice:
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“CONCEPTOS DE VIOLACION. ES INNECESARIO SU
ESTUDIO, CUANDO LA DECLARACION DE FIRMEZA
DE UNA CONSIDERACION AUTONOMA DE LA
SENTENCIA RECLAMADA ES SUFICIENTE PARA
REGIR SU SENTIDO. 5i el tribunal responsable, para
sustentar el sentido de la resolucion reclamada, expresd
diversas consideraciones, las cuales resultan autdonomas o
independientes entre si y suficientes cada una de ellas para
regir su sentido, la ineficacia de los conceptos de violacidn
tocantes a evidenciar la legalidad de alguna de tales
consideraciones, hace mnnecesano el estudic de los
restantes, pues su examen en nada vanaria el sentido de
la resolucidn reclamada, ya que basta gue quede firme
alguna para que dicha consideracion sustente por si sola el

sentido del fallo.”

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 1, 2, 3, 4,
31,35,36,39, 42 44 45 47 72 73,74, 75, 76, relativos y aplicables de la Ley de Justicia
Administrativa de| Estado de Jalisco, se concluye la presente controversia, de conformidad

con los siguientes:
RESOLUTIVOS

PRIMERC. . (-1 =clora &n &l presente juicio, desvirtué
la legalidad de los actos administrativos impugnados.

SEGUNDO. Se declara la nulidad de la cédula de notificacion de infraccién
{exceso de velocidad) folio . 'as cédulas de notificacion de infraccion folios
e
.
I - iidas por personal de la Secretaria de Movilidad, asi como de
la cédula de notificacion de infraccion folio |l elaborada por personal de la
Direccion de Movilidad y Transporte del Ayuntamiento de Guadalajara, asi como de las
consecuencias accesorias gue de las mismas se desprenden, actos que recaen sobre

vehiculo con placas de circulacion [l por los motivos y razonamientos expuestos en

el ultimo considerando del cuerpo de la presente resolucian.
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NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi lo resolvié el Magistrado JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL, Presidente
de la Tercera Sala Unitaria del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco,
actuando ante la presencia del Secretario de Sala JOSE FELIX CARDENAS GAYTAM,

quien autoriza y da fe.

EL MAGISTRADO PRESIDENTE

JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL

EL SECRETARIO DE LA SALA

JOSE FELIX CARDENAS GAYTAN

JLGMJFRCGAdem

‘La Bals que al ubm se indica. de conformidad con o dispuesto por los aficulos 20 y 27 de i3 Ley de Transparencia y
Acceso ala Informacidn Pablica del Estado o Jalizco y sus Municipios; 3 faccidn X de 3 Ley de Profeccidn oe Dafos
Personales en Posssidn oe Suetos Obligados osl Estado oe Jalizco, Cuadragésime Oclave, Cuadragesime Noveno y
Quincuageame de log Linsgmiemios Generales en Matera de Olaaficacidn de Informacidn Priblica, gue deberdn obeenar
g Suetos Obligados previstos enla Ley de Transparencig y Acceso & 1 Informacidn Piblica del Extado deJalisco; Décimo
CQuirto, Décimo Sexio y Décimo Sépime de los Lineamismtos Generalss parg fa Profeceidn oe la Informacidn Comnfidgenaal y
resenada que deberdn obsenar los Sujeios Dbiligados, previsios en la Ley o8 Trangparencia y Acceso & la Informacidn
Fritrfica el Eztade de Jalsco y ses Mumicipios; indics que fusron suprmidos os (g version pablics oe 8 presems senfencs
(nombre oel acior, represenEnts legal, domiclic os /8 pare adors, &fc), mbrmao’dn conziderads lsgalmente comoe
comfidencal, por adualizar o sefalado en dichos supussios nomatvos. Firma el sscretano de aousrdos gue emie I3
presenis .
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