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ACTORA: "BODEGA AVANTE DE OCCIDENTE,

SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE".

DEMANDADOS: SECRETARIA DE MOVILIDAD

SECRETARIA DE PLANEACION,
ADMINISTRACION Y FINANZAS

JEFES DE LAS OFICINAS DE
RECAUDACION FISCAL
METROPOLITANANUMEROS 4,125 Y
1, ASI COMO A LOS NOTIFICADORES
Y EJECUTORES FISCALES
ADSCRITOS A LAS CITADAS
OFICINAS, DEPENDIENTES DE LA
SECRETARIA DE PLANEACION,
ADMINISTRACION Y FINANZAS

MAGISTRADO: JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL

SECRETARIO: JOSE FELIX CARDENAS GAYTAM

Guadalajara, Jalisco, 27 veintisiete de junic de 2018 dos mil dieciocho.

VISTOS para resolver en Sentencia Definitiva los autos del Juicio
Administrative cuyo nimero de expediente se indica al rubro, promovido por
I oo =do general judicial para pleitos y cobranzas de la
perscna juridica denominada, “"BODEGA AVANTE DE OCCIDENTE", SOCIEDAD
ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE", en contra de la SECRETARIA DE MOVILIDAD,
SECRETARIA DE PLANEACION, ADMINISTRACION Y FINANZAS, JEFES DE LAS
OFICINAS DE RECAUDACION FISCAL METROPOLITANA NUMEROS 4,125 Y 1, ASI
COMO A LOS NOTIFICADORES Y EJECUTORES FISCALES ADSCRITOS A LAS
CITADAS OFICINAS, DEPENDIENTES DE LA SECRETARIA DE PLANEACION,
ADMINISTRACION Y FINANZAS, y:

RESULTANDO
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1. Mediante escrito presentado el 30 treinta de marzo de 2017 dos mil
diecisiete, a través de la Oficialia de Partes Comin de este Tribunal, suscrito por
. o< odo general judicial para pleitos y cobranzas de la
persona juridica denominada, “Bodega Avante de Occidente”, Sociedad Anénima de
Capital Variable™, quien por su propio derecho, interpuso Juicic en Materia Administrativa,

por los motivos y conceptos gue del mismo se desprendieron.

2. Por auto de 1B dieciocho de mayo de 2017 dos mil diecisiete, se admitia
la demanda, teniéndose como autoridades demandadas a la Secretaria de Movilidad asi
como a la Secretaria de Planeacion, Administracion y Finanzas; y como actos

administratives impugnados las cédulas de notificacion de infraccion folios

I . o como los
folios |

Por encontrarse ajustadas a derecho y no ser conftrarias a la moral, se
admitieron las pruebas ofrecidas, teniéndose por desahogadas las documentales
senaladas como 1,2, 1.2, 3. 4 y 5, asi como la presuncional legal y humana, rendida con

el numero 3, en virtud de que la naturaleza de las mismas lo permitia.

Con las copias simples del escrito inicial de demanda y de los documentos
anexos a la misma se ordeno correr traslado a las autoridades demandadas para gue
dentro del términc de diez dias contados a partir del dia siguiente al en que surtiera efectos
la notificacion produjeran contestacion a la demanda, ofrecieran y exhibieran pruebas con
el apercibimiento que en caso de no hacerlo asi se les tendrian como ciertos los hechos
gue no fueran contestados salve gue por las pruebas rendidas o hechos notorios resultaren
desvirtuados.

En la misma actuacion se reguirit a las autoridades demandadas, para que
al momento de producir contestacion a la demanda remitieran las copias certificadas de
los actos combatidos, toda vez que la parte actora en su escrito inicial de demanda,
manifestd desconocer su contenido y acreditd haberlas solicitado con anterioridad a la
demanda, con el apercibimiento que en caso de no hacerlo asi, se les aplicaria alguna de
las medidas de apremic de las previstas en el articule 10 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Jalisco; sin perjuicio de tenerles por ciertos los hechos que el
actor pretendia acreditar con diches documentos, de acuerdo a lo dispuesto por el articulo

293 del Codigo de Procedimientos Civiles, de ampliacién supletoria.
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Finalmente, se habilitaron dias y horas inhabiles, a efecto de que se
practicaran las notificaciones que derivaran de la tramitacion del presente juicio, por ser

necesario para su debida substanciacion.

3. Con fecha 26 veintiséis de junio de 2017 dos mil diecisiete. se tuvo al
Secretaric de Movilidad y al Director Juridico de Ingresos de la Procuraduria Fiscal, guienes
comparecieron en representacion y sustitucion de las autoridades demandadas,
produciendo contestacion a la demanda entablada en su contra, por opuestas las
excepciones y defensas que de sus escritos se desprendieron, se admitieron las pruebas
ofrecidas por encontrarse ajustadas a derecho y no ser contrarias a la moral, teniéndose
por desahogadas, respecto a la auteridad sefialada en primer término, la documental
ofrecida con el numero 1, asi como la instrumental de actuacicnes y la presuncional legal
y humana, rendidas como 3 y 4, luego, respecto a la diversa autoridad, las documentales
relacionadas con el numero 1, asi como la instrumental de actuaciones y la presuncional
legal y humana, bajo los nimeros 2 y 3, en virtud de gue la naturaleza de las mismas lo
permitio.

Con las copias simples de los escritos de contestacion de demanda y
documentos anexos al mismo se ordend correr traslade a la actora para que quedara
debidamente enterada de sus contenidos.

En ese sentido, Gnicamente se tuvo a la autoridad demandada —Secretaria
de Planeacion, Administracion y Finanzas-, exhibiendo las copias certificadas de los
requerimientos y embargo por la omision del pago de infracciones a la Ley y Reglamento
de Movilidad ¥ Transporte del Estado de Jalisco, tolios
I - oo sus aclas circunstanciadas
de notificacion y citatorios, actos administratives que se advierte fueron emitidos por el
Jefes de las Oficinas de Recaudacian Fiscal Metropolitana nimeros 4, 125 y 1, asi como
a los notificadores y ejecutores fiscales adscritos a las citadas oficinas. dependientes de la
Secretaria de Planeacion, Administracion y Finanzas; a quienes de conformidad a lo
previsto en el articule 3, fraccion 1, incisc a). de la Ley de la materia. se les designé como
nuevas autoridades demandadas; en virtud de lo anterior, se le concedio al demandante
el término de 10 diez dias. para que ampliara su demanda respecto de los documentos
descritos, con el apercibimiento gue en caso de no hacerlo asi, se le declararia por perdido
ese derecho y esta Sala determinaria lo que en derecho correspondiera.

Finalmente, se dio cuenta gue |la diversa autoridad demandada fue omisa
en cumplir con el requerimiento que le fue formulado en el auto de fecha 18 dieciocho de
mayo de 2017 dos mil diecisiete, toda vez que no remitid las copias certificadas de las
cédulas de nofificacion de infraccién impugnadas, por lo que se le hizo efectivo el
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apercibimiento ahi contenido, teniéndole por ciertos los hechos gque el actor pretendia
acreditar con esa documental, de conformidad al articulo 283 del Cadigo de Procedimientos

Civiles, aplicado de manera supletoria a la Ley de la Materia

4. Mediante auto de fecha 7 siete de julio de 2017 dos mil diecisiete, se tuvo
al actor formulandoe ampliacion de demanda, respecte de los actos administrativos
mencionados en el punto gue antecede; con las copias simples del escrito de ampliacién
de demanda, se ordend correr traslado a las nuevas autoridades demandadas para que
dentro del término de diez dias contados a partir del dia siguiente al en que surtiera efectos
la notificacion produjeran contestacion a la ampliacion de demanda, ofrecieran y exhibieran
pruebas, con el apercibimiento gue en caso de no hacerlo asi, se les tendrian como ciertos
los hechos que no fueran contestados salvo gque por las pruebas rendidas o hechos

notorios resultaren desvirtuados.

5. En auto de fecha 11 once de junio de 2018 dos mil dieciocho, se tuvo al
Director Juridico de Ingresos de la Secretaria de Planeacion, Administracion y Finanzas,
quien comparecio en representacion de las nuevas autoridades demandadas, produciendo
contestacién a la ampliacién de la demanda entablada en su contra, por opuestas las
excepciones y defensas que de sus escritos se desprendieron, se admitieron las pruebas
ofrecidas por encontrarse ajustadas a derecho y no ser contrarias a la moral, teniéndose
por desahogadas, las documentales sefialadas con el ndmero 1, asi como la instrumental
de actuaciones y la presuncional legal y humana, ofrecidas bajo los nimeros 2 y 3, en

virtud de que la naturaleza de las mismas lo permitio.

Por lo anterior y en razon de gue las pruebas admitidas, se habian
desahogado en su totalidad, y que lo controvertido involucra cuestiones puramente de
derecho, se otorgd a las partes un término comun de tres dias a fin de gue formularan
alegalos, apercibiéndoles que en caso de no hacerlo asi, se les tendria por perdido el
derecho en ese sentido y se turnarian los autos para que se dictara la sentencia definitiva

que en derecho correspondiera.

Sin gue al efecto las partes hubieran comparecido a expresar alegatos
dentro del término que para tal efecto les fue concedido, en el ditimo parrato del acuerdo
establecido en el punto que antecede, en consecuencia se les hacen efectivos los
apercibimientos contenidos en el parrafo gue antecede y se les declara por perdido el
derecho a rendir alegatos, ordenandose turnar los autos para que se dictara la Sentencia
Definitiva gue en derecho correspondiera, la cual hoy se pronuncia de conformidad a los

siguientes:
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CONSIDERANDOS

I. Este Tribunal es competente para conccer y resolver la presente
controversia con base en lo dispuesto por el articulo 65 de |la Constitucion Politica del
Estado de Jalisco. 3,4, 5y 10, y demas relativos de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Jalisco, asi como los articulos 1, 2, 3, 4, 31, 35, 36, 39, 42,
44, 45, 46, 47, 72, 73, 74, relatives y aplicables de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Jalisco.

Il. La existencia de los actos administrativos impugnados se encuentra
debidamente acreditada en actuaciones con las documentales que obran agregadas a
tojas 41 a 46, y 63 a 74, a las que se les otorga valor probatorio pleno en los términos de
los articulos 48", 572 y 587 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, asi
como en los diversos numerales 399% y 400° del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de Jalisco, de aplicacion supletoria a la Ley Adjetiva de la Materia.

. Segln criterio emitido por el Poder Judicial de la Federacion, no se hace
necesario transcribir los conceptos de impugnacién gue hiciere valer la accionante en su
escrito inicial de demanda, toda vez que dicha omision no deja en estado de indefension a
ninguna de las partes; se sustenta lo anterior por analogia y para mayor claridad se

transcribe la siguiente Jurisprudencia:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO
ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los
preceptos infegrantes del capitulo X "De las sentencias”,
del titulo primero "Reglas generales”, del libro prnmero "Del

1 Articudo 48, En los juind'os & gue e refiere esta ley serd agdmizive foda clase de pruebas, excepio la confesional medianie
absolucidn de posiciones, las gue no tengan relacidn con log hechos comfrovertidos, las contranas a la moral y al derscho; y
faz que no hayan ado ofecidas ante 18 auiondad demandads en & procedi migmnto somimzirative, 2alvo que en éfe no 2els
futwers dado oportuidsd razpnatie e haceno.

Las prushas supenemenes podrdn presentarss ames o oitacidn parg semencia. En exe caso, la Sala ordenard oar wsta
g la confraparts para que en & términe de anco Vs sxprese o gque & so derscho convengd, resendndose su Somisicn y
valracidn hasta la senfencia dedfintiva.

* Articulo 7. Ef ofrecimir i ¥ dezahogo oe proebas, sahvo lo expresamente previzio en /g presem ey, 25 regrd por i3z
digposicionss relativas del Cddigo de Procedimigntos Civiles osl Esfado.

¥ Arficuie 55, La valoracidn de las pruebas se hard conforme a las disposiciones relafivas del Codigo de Procedimienios
Civiles del Estado.

* Articulo 398 - Log ingfrumentos publicos hacen prueba plena, aungue se presenten sin citaciin del cofitigants, salvo siempre &f
derecho de sie para edargiinos de falsedad y para pedir su coleD con los profocolos y archneos. En caso de incombrmidad
corn & profocolo o grohina, los meiumentos no temndrEn valor probafone sn e punio en gque saistiens (5 moonmformicsa

* Articulo 400.- Los mirumentos piblicos no 28 pefuoicardn &n cwanto J su valder por (52 Sxcspoionss QUs S5 SISTUsT Darg
deatra la gooidn que en sliios 2e mols; ¥ no podrdn offetarss sino con ofme postenonss dela miama sspeoe, salvo e casods
gimulacidn en & gue se podrd hacer ugo de cualguier ofro medio de prusha.
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amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se advierte
como obligacion para el juzgador que franscriba los
concepios de wolacion o, en su caso, los agravios, para
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad
en las sentencias, pues tales principios se satisfacen
cuando precisa los puntos sujetos a debate, denvados de
la demanda de amparo o del escnto de expresidon de
agrawvios, los esiudia y les da respuesta, la cual debe estar
winculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados
en el pliego correspondiente, sin infroducir aspecios
distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no
existe prohibicidn para hacer tal transcripcidn, quedando al
prudente arbitno del juzgador realizarla o no, atendiendo a
las caracteristicas especiales del caso, sin demérto de
gue para satisfacer los prncipios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho
valer.” (Novena Epoca. Instancia: Segunda Sala de la
Suprema Corfe de Justicia de la Nacion. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceia. XXXI.
Mayo de 2010. Tesis: 2a./J.58/2010. Pagina: 830}

IV. Antes de entrar al estudio de los conceptos de impugnacion realizados
por la parte actora. en primer t&rmino y por ser de orden publico se estudian las causales
de improcedencia y sobreseimiento que hizo valer el Director General Juridico de Ingresos
de la Procuraduria Fiscal, quien comparecio en representacion y sustitucion de la auteridad
demandada, en su escrito de contestacion de demanda recepcionado por este Tribunal el
5 cinco de junio de 2017 dos mil diecisiete, previstas por la fraccion IX del articulo 29, en
relacion con el diverso 30, fraccion I¥ ambos de la Ley de Justicia Administrativa del Estado

de Jalisco de la Ley de Justicia Administrativa, gue literalmente establece:

“Articulo 29.- Es improcedente el juicioc en matena
administrativa. contra los actos:

IX.- En los demas casos en que la improcedencia resulfe
de alguna disposicion de la ley.

“ Articwd o 30, Procede e sobressimiento oel fiicio:

1. Cuando durante & jiicio gparescd o sobrevengs aigung oe (a8 causas de improcsdencid 8 que 26 refiens &l aricus
artenior,
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Sefala el representante legal de la autoridad demandada. gue se actualiza
la causal aducida en razén de gque el reguerimiento impugnado, asi como su acta
circunstanciada de notificacian, en modo alguno no constituyen rescluciones definitivas ya
gue los mismos forman parte de una etapa del procedimiento administrativo de ejecucion
previsto por los articulos del 129 al 133 del Codigo Fiscal del Estado de Jalisco, y dicho
procedimiento solo es susceptible de ser impugnado hasta la resolucion gue le pone fin.

Al respecto, se considera infundada |la causal de improcedencia, toda vez
que de los requerimiento y embargos por la omision del pago de infracciones a la Ley y
Reglamente de Moviidad vy Transporte del Estado de Jalisco, felios
I - - i (= que contienen los créditos
fiscales por las cantidades de $1,193 40 (mil ciento noventa y tres pesos 40/100 moneda
nacional), $3, 549.67 (tres mil quinientos cuarenta y nueve pesos 67/100 moneda
nacional), $1,201.65 (mil doscientos un pesos 65/100 moneda nacional) y $1,161.21 (mil
ciento sesenta y un pesos 21/100), por lo que se considera que resultan ser actos
administrativos gue si le generan un perjuicio directo a la estera juridica y patrimonial del

actor, de ahi gue si constituyen resoluciones definitivas impugnables ante este Tribunal.

V. Resulttan procedentes los conceptos de impugnacion expresados porla

parte actora || NGz --o--radc general judicial para pleitos y

cobranzas de la persona juridica denominada, “Bodega Awvante de Occidente”,
Sociedad Anonima de Capital Variable"”, contenidos en su escrite inicial de demanda,
por lo que de conformidad a lo dispuesto por la fraccién Il de los articulos 747 y 757 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco. procede declarar la nulidad lisa y

llana de las cédulas de notificacion de infraccion folios

N, s como de los

requerimientos y embargo por la omision del pagoe de infracciones a la Ley y Reglamento
de Movilidad ¥ Transporte del Estado de Jalisco, tolios

I = como sus acias circunstanciadas

de notificacién y citatorios.

De contormidad a lo dispuesto por el articule 72 de la normatividad invocada

en el parrafo que antecede, se procede al examen de las causas de ilegalidad que puedan

“"Articuio T4. La sentendia definifva podra:
I, Reconocer la validez og la resolucidn o el acto fimpugra oo,
Declarar la nuidad de la resolucian o scto comb atido:”

# "Arficuio 75, Seran causas de anuwlacion de una resoluciin, de un acto o de un procedimisnto administrativa:
!

.';'. .5‘| log hechos que la motivaron ne 26 realizaron, fusron aetintos o 28 gpreciaron de forma squivocads, o bien 2e ookl en
confravencidn og las digpogicionss apiicables o se defaron o gplicar (as debidas
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llevar a declarar la nulidad lisa y llana de las resoluciones combatidas y mas benéfica para

la parte actora, atento al citade dispositive legal asi como a la tesis que agui seinserta:

“SENTENCIAS DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
FISCAL Y ADMINISTRATIVA. EN ATENCION AL
ORDEN QUE SENALA LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
PARA EL ESTUDIO DE LOS CONCEPTOS DE
ANULACION, DEBEN ANALIZARSE EN PRIMER
LUGAR AQUELLOS QUE LLEVEN A DECLARAR LA
NULIDAD MAS BENEFICA PARA EL ACTOR. En el
articulo 50 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Adminisirative se encuenira comtenido el
principio de exhaustividad de las senfencias en matera
fiscal al imponer a las Salas del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Adminisirativa la obligacion de examinar
lodos y cada uno de los puntos controvertidos del acto
impugnado, iniciando por aquellos que puedan llevar a
declarar la nulidad lisa y llana, y después por los que s2
refieran a la omision de requisitos formales o vicios del
procedimiento, lo que se traduce en la obligacidn de
analizar, en primer lugar, los motivos de nulidad que leven
a una declaratoria de nulidad mas benéfica para el actor, y
s0lo en el evento de esfimarlos infundados, se pronuncie
sobre los conceptos de impugnacion que lleven a una
declaratoria de nulidad para efectos, bien sea de la
llamada comunmente "del tercer tipo”, por versar sobre el
gfercicio de facultades discrecionales o, en su caso, para
ofros  efecios.'(Novena Epoca. Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuifo. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Abnl 2007. Tesis: VIll.10.86 A.
Pagina: 1828.)

En atencidon a los numerales y Jurisprudencia sefialada, se procede al
analisis del sefalamiento que vierte en el primere de los conceptos de impugnacion de su
escrito inicial de demanda, mediante el cual, medularmente sefala que los actos
administratives impugnados no le fueron debidamente notificados y por lo gue considera
que debera declararse la nulidad de las resoluciones combatidas.
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Al manifestarse a lo anterior, el Secretario de Movilidad del Estado, quien
comparecid en representacion y sustitucion de la autoridad demandada —Secretaria de
Movilidad-, en su escrito de contestacion de demanda recibido por este Tribunal el 30
treinta de mayo de 2017 dos mil diecisiete, (fojas 52 a 56), sostiene que el procedimiento
a seguir cuando el exceso de velocidad es captado por un medio electrénico, asi como la
notificacion del misme, lo establece el numeral 378 del Reglamento de la Ley de Movilidad
y Transporte del Estado de Jalisco.

Al manitestarse a lo anterior, el Director Juridico de Ingresos de la
Procuraduria Fiscal, gquien comparecié en representacion de las autoridades demandadas
—Jefes de las Oficinas de Recaudacion Fiscal Metropeolitana nimeros 4, 125y 1, asi como
a los notificadores y ejecutores fiscales adscritos a las citadas oficinas-, en su escrito de
contestacion de ampliacion de demanda recepcionado por la Oficialia de Partes de este
Tribunal el 11 once de agosto de 2017 dos mil diecisiete (fojas 81 a 82), refiere que el
levantamiento de las cédulas de notificacion de infraccion impugnadas, constituye un acto
ajeno al conocimiento y competencia de su representada. toda vez gue la emision,
notificacion y monto de las cédulas de notificacion controvertidas, es competencia

exclusiva de la Secretaria de Movilidad en ejercicio de sus facultades.

En ese tenor, derivado de los argumentos establecidos en parrafos
anteriores, se considera gue le asiste la razon al accionante cuando refiere que las cédulas
de notificacién de infraccion impugnadas, violenta las formalidades esenciales del
procedimiento, ya que no le fueron notificadas, no obstante que la autoridad emisora se
encuentra obligada a ello de conformidad a lo dispuesto por el articulo 377 |, asi como por
la fraccign Ill, del articulo 378 del Reglamento de la Ley de Movilidad y Transporte del
Estado de Jalisco, en los cuales se establece que en caso de que el conductor no se
encuentre en el lugar del vehiculo, el agente vial procederd a elaborar la cédula de
notificacion correspondiente y la dejara en un lugar visible y seguro del vehiculo, con
independencia de los metivos que hayan generado el levantamiento de la misma, asi como
aquella que sean detectadas a través de equipos o sistemas tecnolégicos, se haran constar
en |la cédula de notificacion de infraccion, asi como gue la misma debera ser notificada al
propietaric del wehiculo dentro de los sesenta dias naturales postericres a su
levantamiento, en el domicilic que aquél tenga registrado ante la Secretaria en materia

fiscal en el Estado.

También se precisa en el dispositive legal citado en dltimo lugar, que en el
caso de las notificaciones por correo certificado. si el domicilio se encuentra cerrado y nadie
responde para la entrega del documento, se realizara una segunda visita por parte del
servicio de correspondencia; no obstante lo anterior, si no es posible recabarse la firma del
destinatario, se atendera la diligencia con quien en su nombre lo reciba o si éstos no se
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encuentran en el domicilio, se levantara constancia de ello; es necesario precisar gue la
parte actora en su escrito inicial de demanda, manifestd desconocer el contenido de los
actos combatidos, por lo que esta autoridad, requirid a la demandada para que remitiera
las copias certificadas de dichos actos, sin que al efecto, la autoridad demandada —
Secretaria de Movilidad-, hubiera atendido tal reguerimiento ya gue en auto de 26 veintiséis
de junio de 2017 dos mil diecisiete. se dio cuenta gue no remitid las copias certificadas de
los actos combatidos, por lo gue se les tuvieron como ciertos los hechos que el actor
pretende acreditar con esas documentales; quedando de manifiesto que se actualiza un
estado de inseguridad juridica e indefension, al no haber sido legal y debidamente
notificada. toda vez que constituye un derecho de los particulares y una garantia de
seguridad juridica frente a |la actividad de la administracién plblica, por lo gue se
violentaron las formalidades esenciales del procedimiento, asi como la garantia de
legalidad y seguridad juridica resguardadas en la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, lo que trae como consecuencia declarar |a nulidad lisa y llana de las

cédulas de notificacion de infraccion folios

“FORMALIDADES ESENCIALES DEL
PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA
ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL
ACTO PRIVATIVO. La garantia de audiencia establecida
por el articulo 14 constitucional consiste en oforgar al
gobemado la oporfunidad de defensa previamente al acto
privative de la wda, lbertad, propledad, posesiones o
derechas, y su debido respetfo impone a las autondades,
entre otras obligaciones, la de que en &l juicio que se siga
"se  cumplan las formalidades esenciales  del
procedimiento”. Estas son las que resultan necesarias
para garantizar la defensa adecuada anfes del acio de
privacion y gue, de manera genénca, se traducen en los
siguientes requisitos: 1) La notificacion del inicio del
procedimiento y sus consecuencias; 2) La oportunidad de
ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque la
defensa; 3) La oportunidad de alegar; y 4) El dictado de
una resolucion que dinma las cuestiones debatidas. De no
respetarse estos requisitos, se dejaria de cumplir con elfin
de la garantia de audiencia, que es evifar la indefension
del afectado.’(Octava Epoca. Instancia: Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la NMNacidn. Fuente:
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Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXI.
Mayo de 1992, Tesis: P.LV/82 Pagina: 34.)

En esa tesitura, si bien es cierto que la ausencia de notificacion personal
constituye |la omision de un requisito formal, un vicio que atecta el derecho humano a la
seguridad juridica tutelado por el articulo 16 de la Constitucion Federal, que actualiza el
supuesto de nulidad previsto en el articulo 75, fraccion IV, de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado, gue en principic conlleva a una declaratoria de nulidad en
términos del diverso 76, tercer parrafo, de dicha Ley; sin embargo esta regla admite
excepciones atendiendo al tipo y origen de los actos impugnados en el Juicio
Administrative, de este manera, en los casos, como el que se analiza debe ser declarada
en forma lisa y llana, porgue el requisito de la notificacion personal al gobernado, dentro
de los 60 dias naturales siguientes al levantamiento de la infraccion, implica que tal
situacion no podria retrotraerse a las circunstancias de tiempo, modo y lugar, al que dieron
origen al levantamiento de las cédulas de notificacion de infraccién y su consiguiente
notificacion personal, cuestiones gue resultan practicamente imposibles de repetirse. por

lo cual la autoridad esta impedida para corregir tales eventualidades.

Consecuentemente, al haberse declarado la nulidad de las cédulas de
notificacion de infraccion impugnadas, la misma suerte corren los diversos actos
administrativos combatidos, consistente en el requerimiento y embargo por la omision del
pago de infracciones a la Ley y Reglamento de Movilidad y Transporte del Estado de

Jalisco, folio |GG S- invoca al efecto la
tesis emitida por Organos del Poder Judicial de la Federacion.

“ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. 5iun aclo o difigencia
de la autoridad estd wiciado y resulta inconstitucional, todos
los actos derivados de él, o que se gpoyen en gl o que en
alguna forma estén condicionados por él resulfan tambign
inconstitucionales por su origen, y los frbunales no deben
darles valor legal, ya que de hacerlo, por una parie
aglentarian praclticas viciosas, ouyos frufos serian
aprovechables por quienes las realizan y, por otra parte, los
tnbunales se harian en alguna forma participes de tal
conducta irregular, al otorgar a tales actos walor
legal "{Séptima Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito. Fuente: Semanaro Judicial de la Federacion.
Volumen 121-126. Pagina: 280.)
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Bajo las argumentaciones vertidas, se considera innecesario entrar al
estudio de los demas conceptos de anulacion y pruebas aportadas al sumario gue hacen
valer las partes, porgue su estudio seria innecesario al no influir en la variacion del sentido

de esla resolucion, en términos del criterio Jurisprudencial gue dice:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. ES INNECESARIO 5U
ESTUDIO, CUANDO LA DECLARACION DE FIRMEZA
DE UNA CONSIDERACION AUTONOMA DE LA
SENTENCIA RECLAMADA ES SUFICIENTE PARA
REGIR SU SENTIDO. Si el tribunal responsable, para
sustentar el sentido de la resolucion reclamada, expreso
diversas consideraciones, las cuales resultan autonomas
o independientes enire si y suficientes cada una de ellas
para regir su sentido, /a ineficacia de los conceptos de
violacion tocantes a evidenciar la ilegalidad de alguna de
takes consideraciones, hace innecesano el estudio de bs
restantes, pues su examen en nada variaria el sentido de
la resolucion reclamada, ya que basta que quede firme
alguna para que dicha consideracion sustente por si sola
el sentido del fallo.” {Novena Epoca. Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuifo. Fuente: Semanano Judicial de la
Federacidn y su Gaceta. Tomo XXV. Mayo de 2007. Tesis:
W.2°C.J48. Pagina: 1743).

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 1, 2, 3, 4,
31,35,36,39,42 44 _45 47, 72,73, 74,75, 76, relativos y aplicables de |a Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Jalisco, se concluye la presente controversia, de conformidad

con los siguientes:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. La parte actora || NG -cd-r=do

general judicial para pleitos y cobranzas de |la persona juridica denominada, “Bodega
Avante de Occidente”, Sociedad Andnima de Capital Variable”, en el presente juicio,
desvirtud la legalidad de los actos administrativos impugnados.
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SEGUNDO. Se declara |la nulidad lisa y llana de las cédulas de notificacion

de infraccian folios

. s como de los

requerimientos y embargo por la omision del pago de infracciones a la Ley y Reglamento
de Movilidad ¥ Transporte del Estado de Jalisco, tolios

I - s como sus acias circunstanciadas

de notificacion y citatorios, impuestas al wehiculo con placas de circulacion

I . -or los motivos y razonamientos expuestos en el

ultimo considerando del cuerpo de la presente resclucién.
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi lo resolvio el Magistrado JUAM LUIS GOMZALEZ MOMTIEL, Presidente
de la Tercera Sala Unitaria del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco
actuando ante la presencia del Secretaria de Sala JOSE FELIX CARDENAS GAYTAN,

quien autoriza y da fe.

EL MAGISTRADO PRESIDENTE
JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL
EL SECRETARIA DE LA SALA

JOSE FELIX CARDENAS GAYTAN

La presente hoja de firmas cormesponde a la Sentencia Definitiva de fecha 27 veintisiete de junio de 2018 dos mil
dieciocha, dictada dentro del juicio de nulidad expedienta Il 8512017, del indice de esta Tercera Sala Unitaria del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco. Doy fe.

SLEMUFOG e
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‘La Ssla que al ubmo se indica, de conformidad con ko dispussto por los aficulos 20y 27 de la Ley de Transpamencia
Acceso ala Informacidn Pablica del Esfaco o Jalizco y sus Muniopios; 3 fraccidn IX de 3 Ley de Profeccidn oe Dalfos
Personales en Posesidn oe Suefos Obiligados oel Estado de Jalisco, Cuadragésime Oclave, Cuadragesimo Noveno y
Quincuageame de los Linsgmientos Generales en Matera oe Clasffcacidn de Informacidn Pibiica, gue deberdn obsenar
g Suetos Qbligados previstos enla Ley o Transparencia y Acceso g la informacidn Piblica del Exado deJalisco; Décimo
Crinto, Décimo Sexio y Décimo Sépfmo de log Lineamisnios Generalss para 18 Profeccidn oe la Informacicn Confidencial
resenada que deberdn obsenar los Sujeios Dbiligados, previsios en la Ley o8 Trangparencia y Acceso & la Informacidn
Fritrfica el Eztade o Jalisco y sus Mumicipios; indica gue fusron suprmivdos de lg versidn pibiica oe g presente senfencia
(nombre oel acior, represeniants legal, domicliv os la pare adora, efc), mbrmaodn conziderads legaimente como
comfidenaal, por adualizar o gefalsdo en dichos supussiog nommativos. Grma & sscrefano o sousrdos gue emile (g
presents "
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