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DEMANDADOS: SECRETARIA DE MOVILIDAD

SECRETARIA DE PLANEACION,
ADMINISTRACION Y FINANZAS

MAGISTRADO: JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL

SECRETARIO: JOSE GUILLERMO VIZCARRA
CASILLAS

Guadalajara, Jalisco, 23 veintitrés de agosto de 2018 dos mil dieciocho.

VISTOS para resclver en Sentencia Definitiva los autos del Juicio
Administrativo cuyo numero de expediente se indica al rubro, promovido por
I - oo 2 de |a SECRETARIA DE MOVILIDAD, asi como de la
SECRETARIA DE PLANEACION, ADMINISTRACION Y FINANZ AS, y;

RESULTANDO

1. Mediante escrito presentado el 17 diecisiete de mayo de 2018 dos mil
dieciocho, a través de la Oficialia de Partes Comun de este Tribunal, suscrito por
B .- por su propio derecho, interpuso Juicic en Materia

Administrativa, por los motivos y conceptos gue del mismo se desprendieron.

2. Por auto de 12 doce de junio de 2018 dos mil dieciocho, se admitid la
demanda, teniéndose como autoridades demandadas a la Secretaria de Movilidad asi
como |la Secretaria de Planeacian, Administracién y Finanzas; y como actos administrativos

impugnados las cédulas de notificacion de infraccion tolios

Por encontrarse ajustadas a derecho y no ser contrarias a la moral, se
admitiercn las pruebas ofrecidas, teniéndose por desahogadas las documentales
senaladas como 1 y 2. asi como la presuncicnal legal y humana e instrumental de

actuaciones, rendidas como 5 y B, en virtud de que la naturaleza de las mismas lo permitia.
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Con las copias simples del escrito inicial de demanda y de los documentos
anexos a la misma se ordeno correr traslado a las auteridades demandadas para gue
dentro del términc de diez dias contados a partir del dia siguiente al en que surtiera efectos
la notificacion produjeran contestacion a la demanda, ofrecieran y exhibieran pruebas con
el apercibimiento que en caso de no hacerlo asi se les tendrian como ciertos los hechos
gue no fueran contestados salve gue por las pruebas rendidas o hechos notorios resultaren
desvirtuados.

En la misma actuacion se requirié a la autoridad demandada -Secretaria de
Movilidad-, para que al momento de producir contestacion a la demanda remitiera las
copias certificadas de los actos combatidos, toda vez que la parte actora en su escrito
inicial de demanda, manifestd desconocer su contenido, con el apercibimiento que en caso
de no hacerlo asi, se le aplicaria alguna de las medidas de apremio de las previstas en el
articulo 10 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco; sin perjuicio de
tenerles por ciertos los hechos gue el actor pretendia acreditar con dichos documentos, de
acuerdo a lo dispuesto por el articulo 293 del Codigo de Procedimientos Civiles, de

ampliacién supletoria.

Finalmente, se habiliaron dias y horas inhabiles, a efecto de gue se
practicaran las notificaciones que derivaran de la tramitacién del presente juicio, por ser

necesario para su debida substanciacion.

3. Con fecha 10 diez de agosto de 2018 dos mil dieciocho, se tuvo al Director
Juridico de Ingresos de la Procuraduria Fiscal, representante legal de la autoridad
demandada -Secretaria de Planeacion, Administracion y Finanzas-. produciendo
contestacion a la demanda entablada en su contra, por opuestas las excepciones y
defensas que de su escrito se desprendiercn, se admitieron las pruebas ofrecidas por
encontrarse ajustadas a derecho y no ser contrarias a la moral, teniéndose por
desahogadas, la documental sefalada con los ndmeros 1y 2, en virtud de gue la naturaleza

de las mismas lo permitia.

Con las copias simples del escritc de contestacion de demanda y
documentos anexos al mismo se ordeno correr traslado a la actora para gue quedara

debidamente enterada de su contenido.

Por el contrario, se dio cuenta que la diversa autoridad demandada —

Secretaria de Movilidad-. no predujo contestacién a la demanda interpuesta en su contra,

en tal virtud se le hizo efective el apercibimiento contenido en el acuerdo de 12 doce de

junic de 2018 dos mil dieciocho, por lo que se le declard la correspondiente rebeldia,

teniéndole como ciertos los hechos gue le fueron imputados por |a parte actora de manera
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precisa, salvo que por las pruebas rendidas o hechos notorios resultaren desvirtuados, asi

mismo se le declard por perdido el derecho a rendir pruebas.

Por tanto, se dio cuenta que autoridad demandada —Secretaria de
Movilidad-, fue omisa en cumplir con el requerimiento gue le fue formulado en el ya citado
proveido, toda vez que no remitio las copias certificadas de las cédulas de notificacion de
infraccion impugnadas, por lo gue se le hizo efectivo el apercibimiento ahi contenido,
teniéndole por ciertos los hechos que el actor pretendia acreditar con esas documentales,
de conformidad al articulo 293 del Cadigo de Procedimientos Civiles, aplicado de manera
supletoria a la Ley de la Materia.

Por lo anterior y en razdon de que las pruebas admitidas, se habian
desahogado en su totalidad, y que lo controvertido involucra cuestiones puramente de
derecho, se otorgd a las partes un término comuin de tres dias a fin de gue formularan
alegatos, apercibiéndoles que en caso de no hacerlo asi, se les tendria por perdido el
derecho en ese sentido y se turnarian los autos para que se dictara la sentencia definitiva

que en derecho correspondiera.

Sin gue al efecto las partes hubieran comparecido a expresar alegatos
dentro del término que para tal efecto les fue concedido, en el dltimo parrafo del acuerdo
establecido en el punto que antecede, en consecuencia se les hacen efectivos los
apercibimientos contenidos en el parrafo que antecede y se les declara por perdido el
derecho a rendir alegatos, ordenandose turnar los autos para que se dictara la Sentencia
Definitiva que en derecho correspondiera, la cual hoy se pronuncia de conformidad a los

siguientes:

CONSIDERANDOS

I. Este Tribunal es competente para conoccer y resolver la presente
controversia con base en lo dispuesto por el articulo 65 de la Constitucion Politica del
Estado de Jalisco. 3, 4, 5y 10, y demas relativos de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Jalisco, asi como los articulos 1, 2, 3. 4. 31, 35, 36, 39, 42,
44, 45, 46, 47, 72, 73, 74, relativos y aplicables de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Jalisco.

Il. La existencia de los actos administrativos impugnadoes se encuentra

debidamente acreditada en actuaciones con las documentales que obran agregadas a
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fojas 9, 10 y 11, a las que se les olorga valor probatorio pleno en los términos de los
articulos 48', 57° y 58 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco.

Ill. Segun criteric emitido por el Poder Judicial de la Federacion, no se hace
necesario transcribir los conceptos de impugnacién gue hiciere valer la accionante en su
escrito inicial de demanda. toda vez que dicha omisién no deja en estado de indefension a
ninguna de las partes; se sustenta lo anterior por analogia y para mayor claridad se
transcribe la siguiente Jurisprudencia:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAWIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO
ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los
preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias”,
del titulo primero "Reglas generales”, del libro primero "Del
amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se advierte
como obligacion para el juzgador que transcriba los
conceptos de wiolacidn o, en su caso, los agravios, para
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad
en las sentencias, pues tales principios se satisfacen
cuando precisa los punios sujefos a debate, dervados de
la demanda de amparo o del escnto de expresion de
agravios, los esiudia y les da respuesta, la cual debe estar
winculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados
en el pliego corespondiente, sin infroducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no
existe prohibicion para hacer tal transcripcion, quedando al
prudente arbitno del juzgador realizarla o no, atendiendo a
las caracteristicas especiales del caso, sin demeérnto de
que para salisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o

! Articuio 48. En los Jwicios & que g6 refiens esig ey serd aomigive foos clase e prusbas, eacepio la confesional medianie
abeoiucidn de posiciones, (83 que no fengan relacidn con los hschos conrovertidos, fas confranas & lamoral y af derscho;
lag gue no hayan gido ofrecidas ante la aunlondad demandads en el procedimisnto adminigira fvo, 2alvo gue en ése no s6 g
hutrisrs dado oporturicad razonatis os haceno

Laz prusbas supervemsntes podrdn presentarse anfes o citgoidn parg semencia. En este case, la Sala ordenard dar wigla
& la confraparte para gue en & lérming de cinco dias exprese o gue 8 su derecho convengd, resenvdndose su admigicn y
valoraoidn hasta (8 sentena a oefintive.

* Articulo 57, B ofrecimisnto y desahogo o prustras, salvo o expresamemns prevzio en i3 preseme ey, 26 regnd por (s

digpoacionss relativas oel Coadigo de Procedimisntos Ohiles dsl Estado.
F Articwo 58, La valoracion o a2 prvsbas 26 hard conforme g (a8 disposidonss relativas del Codigo os Procedimisntos
Civiles del Estado.
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inconshitucionalidad que efeclivamente se hayan hecho
valer.” {Novena Epoca Instancia: Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXI
Mayo de 2010. Tesis: 2a./J. 58/2010. Pagina: 830.)

IV. Antes de entrar al estudio de los conceptos de nulidad realizados por la
parte actora, en primer término y por ser de orden plblico se estudia la causal de
improcedencia, promovidas por el Director Juridico de Ingresos de |la Procuraduria Fiscal,
en su escrite de contestacion a la demanda recepcionado por la Oficialia de Partes Comdn
de este Tribunal el dia 3 tres de julioc de 2018 dos mil dieciocho, prevista por el articulo 29
fraccion IX, de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado de Jalisco, que refiere:

“Articulo 28.- Es improcedente el juicio en materia
administrativa. contra los actos:

1X. En los dem4ds casos en gue la improcedencia resulte de
alguna dispasicion de la ley.

Al respecto sefala |la autoridad descrita en el parrafo que antecede, que a
la autoridad que representa no le reviste el caracter de autoridad demandada, de
conformidad a lo dispuesto por el articulo 3 fraccion Il inciso a) de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado en el cual se establece que es autoridad demandada la que dicte,
ordene, ejecute o trate de ejecutar la resolucion o tramite el procedimiento impugnado o
que la sustituya legalmente, sin que encuadre en alguna de las citadas hipttesis, toda vez
gue los actos impugnados fueron emitidos por una autoridad diversa come lo es personal
operativo de la Secretaria de Movilidad, motivo por el cual considera que debera decretar
el sobreseimiento en lo gue respecta a su representada.

Al respecto, se considera infundada la causal de improcedencia aducida,
en razon de que contrario a lo que alega, si bien es cierto, las cédulas de notificacion de
infraccion impugnadas, fue emitida por el personal operativo de la Secretaria de Movilidad,
en contra de la cual |a parte accionante hace valer conceptos de impugnacion; también lo
es que a la Secretaria de Planeacion, Administracion y Finanzas del Estado, si le reviste
elcaracter de autoridad ejecutora del citado acto impugnado, de conformidad a lo dispuesto
por €l inciso a), fraccion Il del articule 34 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Jalisco, tomando en consideracion gue tiene a su cargo el Registro de Padron Vehicular
aunado al hecho de que la parte actora le reclama los recargos correspondientes.

¥ Ihidt,
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V. Resultan procedente = concepto de impugnacion expresados por la
parte actora || NEEINNNGGNGEEEE. cont=nidos en su escrito inicial de demanda, por lo
que de conformidad a lo dispuesto por la fraccion |l de los articulos 74° y 757 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, procede declarar la nulidad lisa y llana de

las cédulas de notificacién de infraccién folios || NG

De conformidad a lo dispuesto por el articule 72 de la normatividad invecada
en el parrafo que antecede, se procede al examen de las causas de ilegalidad que puedan
llevar a declarar la nulidad lisa y llana de las resoluciones combatidas y mas benéfica para

la parte actora, atento al citado dispositivo legal asi como a |a tesis que aqui seinserta:

“SENTENCIAS DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
FISCAL Y ADMINISTRATIVA. EN ATENCION AL
ORDEN QUE SENALA LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
PARA EL ESTUDIO DE LOS CONCEPTOS DE
ANULACION, DEBEN ANALIZARSE EN PRIMER
LUGAR AQUELLOS QUE LLEVEN A DECLARAR LA
NULIDAD MAS BENEFICA PARA EL ACTOR. En el
articulo 50 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Adminisirafive se encuenira contenido el
principio de exhaustividad de las sentencias en materia
fiscal al imponer a las Salas del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Adminisirativa la obligacion de examinar
fodos y cada uno de los puntos controvertidos del acio
impugnado, iniciando por aguellos que puedan llevar a
declarar la nulidad lisa y llana, y después por los que se
refieran a la omision de requisitos formales o wvicios del
procedimienio, lo que se traduce en la obligacion de
analizar, en pnmer lugar, los motivos de nulidad que lleven
a una declaratoria de nulidad mas benéfica para el actor, y
sdlo en el evento de estimarlos infundados, se pronuncie
sobre los conceptos de impugnacidn que lleven a una
declaratoria de nulidad para efectos, bien sea de la

““Arficuin 74. La sentencia definitiva podra:

I.  Reconocer la valitez oe la resolucdn odel acio impugnado;

Decigrar g nulicsd o '8 resolucian o acto combadda:”

# "Articulo 75 Serdan causas de anuwlacion de una resolucidn. de un aci o de un procedimisnig administa fiva:

[ A

i 5ifog hechos que la motivaron ne e realizgron, fusron detinies o 88 goreciaron oe forma equivocans, obisn 26 oickd en
comravencidn de las dizposcionss apicabies o se defaron de apficar las oebidas
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llamada comunmente "del tercer tipo”, por versar sobre el
gjercicio de facultades discrecionales o, en su caso, para
otros efectos.{Novena Epoca. Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacidn y su Gaceta. Abril 2007. Tesis: VIll.10.86 A
Pagina: 1828.)

En atencion a los numerales y Jurisprudencia sefalada. se procede al
analisis del unico de los conceptos de impugnacion gue vierte en su escrito inicial de
demanda, mediante el cual, medularmente aduce que los actos administratives
impugnados no le fueron debidamente notificados, omisién que estima violatoria de los
articulos B2 y 83, de la Ley del Procedimiente Administrativo asi como el diverso 203, de
la Ley de Movilidad y Transporte, ambos ordenamientos del Estado de Jalisco, motivos por

los gue considera que debera declararse la nulidad lisa y llana de las mismas.

Al manifestarse a lo anterior, la autoridad demandada el Director Juridico de
Ingresos de la Procuraduria Fiscal, guien comparecio en representacion de la autoridad
demandada —Secretaria de Planeacion, Administracion y Finanzas-, en su escrito de
contestacion de demanda recepcionadoe por la Oficialia de Partes de este Tribunal el 3 tres
de julio de 2018 dos mil dieciocho, (fojas 17 a 22), refiere que el levantamiento de las
cédulas de notificacién de infraccion impugnadas, constituye un acto ajeno al conocimiento
y competencia de su representada, toda vez que la emision, notificacion y monto de las
cédulas de notificacion controvertidas, es competencia exclusiva de |la Secretaria de

Movilidad en ejercicio de sus facultades.

Sin gue a lo anterior la diversa autoridad demandada -Secretaria de
Movilidad-, hayan emitido pronunciamiento alguno, toda vez que en actuacion de 10 diez
de agosto de 2018 dos mil dieciocho, se le declard |la correspondiente rebeldia, en tal virtud
se le hizo efectivo el apercibimiento contenido en el acuerdo de 12 doce de junio del mismo
ano, teniéndole como ciertos los hechos que le fueron imputados de manera precisa, salvo
que por las pruebas rendidas o hechos notorios resultaren desvirtuados, asi mismo se le
declard por perdido el derecho a ofrecer pruebas, tal como se desprende de la actuacian

gue cbra a foja 23.

En ese tenor, derivado de los argumentos establecidos en parrafos
anteriores, se considera que le asiste la razén al accionante cuando refiere que las cédulas
de notificacion de infraccién impugnadas. viclentan las formalidades esenciales del
procedimiento, ya que no le fueron notificadas, no obstante que la autoridad emisora se
encuentra obligada a ello de conformidad a lo dispuesto por el articulo 377 , asi como por
la fraccion lll, del articulo 378 del Reglamento de la Ley de Movilidad y Transporte del
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Estado de Jalisco, en los cuales se establece que en caso de que el conductor no se
encuentre en el lugar del vehiculo, el agente vial procedera a elaborar la cédula de
notificacion correspondiente y la dejarda en un lugar visible y seguro del vehiculo, con
independencia de los motivos que hayan generado el levantamiento de la misma, asi como
aquella gue sean detectadas através de equipos o sistemas tecnolégicos, se haran constar
en la cédula de netificacion de infraccion, asi como gue la misma debera ser notificada al
propietarioc del wvehiculb dentro de los sesenta dias naturales posteriores a su
levantamiento, en el domicilic que aquél tenga registrado ante la Secretaria en materia
fizcal en el Estado.

También se precisa en el dispositivo legal citado en dltimo lugar, gue en el
caso de las notificaciones por correo certificado, si el domicilio se encuentra cerrado y nadie
responde para la entrega del documento, se realizard una segunda visita por parte del
servicio de correspondencia; no obstante lo anterior, si no es posible recabarse la firma del
destinatario, se atendera |a diligencia con quien en su nombre lo reciba o si éstos no se
encuentran en el domicilic. se levantara constancia de ello; es necesario precisar gue la
parte actora en su escrito inicial de demanda, manitestd desconocer el contenido de los
actos combatidos, por lo que esta autoridad, requirid a la autoridad demandada —Secretaria
de Movilidad- para gue remitiera las copias certificadas de dichos actos, sin gue al efecto
dicha autoridad, hubiera cumplimentado tal requerimiento, toda vez que en auto de 10 diez
de agosto de 2018 dos mil dieciocho, se dio cuenta gue fue omisa en remitir las copias
certificadas de los actos combatidos, por lo que se le tuvieron como ciertos los hechos que
el actor pretende acreditar con esas documentales; quedando de manifiesto que se
actualiza un estado de inseguridad juridica e indefension, al no haber sido legal y
debidamente notificada, toda vez gue constituye un derecho de los particulares y una
garantia de seguridad juridica frente a |la actividad de la administracion publica, por lo que
se violentaron las formalidades esenciales del procedimiento, asi como la garantia de
legalidad y seguridad juridica resguardadas en la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, lo gue trae como consecuencia declarar |a nulidad lisa y llana de las

cédulas de notificacion de infraccion folios || NGTczcHGNGNGTNGNGNNEEEEEEEEEEEE

“FORMALIDADES ESENCIALES DEL
PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA
ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA FPREVIA AL
ACTO PRIVATIVO. La garantia de audiencia establecida
por el articulo 14 constitucional consiste en oforgar al
gobemado la oporfunidad de defensa previamente al acto
privative de la wida, libertad, propledad, posesionss o
derechos, y su debido respeto impone a las autoridades,
Pagina 8de 11
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enire ofras obligaciones, la de que en el juicio gque se siga
"se cumplan las formalidades esenciales  del
procedimiento™ Estas son las que resultan necesarias
para garantizar la defensa adecuada antes del acto de
privacion y gue, de manera genérica, se traducen en los
siguientes requisitos: 1) La notificacion del inicio del
procedimiento y sus consecuencias; 2) La oporturnidad de
ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque la
defensa; 3) La oportunidad de alegar; y 4) El dictado de
una resolucion que dinma las cuestiones debatidas. De no
respetarse estos requisitos, se dejaria de cumplir con el fin
de la garantia de audiencia, que es evitar la indefension
del afectado.'{Octava Epoca. Instancia: Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la MNacion. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta. XXXI.
Mayo de 1992, Tesis: P.LV/82 Pagina: 34.)

En esa tesitura, si bien es cierto que la ausencia de notificacion personal
constituye la omision de un reguisito formal, un vicio que afecta el dereche humano a la
seguridad juridica tutelado por el articulo 18 de la Constitucion Federal, que actualiza el
supuesto de nulidad previsto en el articulo 75, fraccion IV, de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado, gque en principio conlleva a una declaratoria de nulidad en
términos del diverso 76, tercer parrafo, de dicha Ley; sin embargo esta regla admite
excepciones atendiendo al tipo y origen de los actos impugnados en el Juicio
Administrativo, de este manera. en los casos, como el gue se analiza debe ser declarada
en forma lisa y llana, porgue el requisito de la notificacion personal al gobernado, dentro
de los 60 dias naturales siguientes al levantamiento de la infraccion, implica que tal
situacion no podria retrotraerse a las circunstancias de tiempo, modo y lugar, al que dieron
origen al levantamiento de las cédulas de notificacion de infraccién y su consiguiente
notificacion personal, cuestiones que resultan practicamente imposibles de repetirse, por

lo cual la autoridad esta impedida para corregir tales eventualidades.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 1, 2, 3, 4,
31,35,36, 39,42, 44, 45,47, 72, 73,74, 75, 76, relativos y aplicables de la Ley de Justicia
Administrativa de| Estado de Jalisco, se concluye la presente controversia, de conformidad

con los siguientes:

RESOLUTIVOS
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PRIMERO. La parte actora || INNGEGEE. =~ = rresente juicio,
desvirtud la legalidad de los actos administrativos impugnados.

SEGUNDO. Se declara |la nulidad lisa y llana de las cédulas de notificacion
de infraccion folios | NG i rucsias al vehiculo con
placas de circulacion [l por los motivos y razonamientos expuestos en el Gltimo

considerando del cuerpo de |la presente resclucion.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi lo resolvié el Magistrado JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL, Presidente
de la Tercera Sala Unitaria del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco
actuando ante la presencia del Secretario de Sala JOSE GUILLERMO VIZCARRA
CASILLAS, guien autoriza y da fe.

EL MAGISTRADO PRESIDENTE

JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL

EL SECRETARIO DE LA SALA

JOSE GUILLERMO VIZCARRA CASILLAS
JLGMAIGVC sfr.

‘La Ssla que al ubmo se indica, de conformidad con ko dispussto por los aficulos 20y 27 de la Ley de Transpamencia
Acceso g la Informacidn Priblica osd Estado de Jalizco y sws Muicipios; 3 faocidn (X de 13 Ley de Profecodn os Dafos
Personales en Posesidn oe Suefos Obiligados oel Estado oe Jalisco; Cuadragésime Oclave, Cuadragesimo Noveno
Quincuageame de los Linsgmientos Generales en Materna de Claatficacidn de Informacidn Piblica, gue deberdn obeenar
g Suetos Qbligados previstos enla Ley de Transparencia y Acosso & la informacidn Piblica del Extado deJalisco; Décimo
CQuirto, Décimo Sexio y Décimo Sépime de los Linearmismtos Generalss parg fa Profeccidn oe la Informacidn Configencial y
regenvads gque debrerdn obssnsar log Sujstos Obiigados, previstos en la Ley oe Trangparencia y Acceso g 18 Informacidn
Fritrica oel Eztado de Jalisco y sus Mumicipios; indica gue fueron supnmidos de (g versidn pblica de la presenie senfenaa
(nombre oel acior, represeniants legal, domiciio of 3 pane adorg, elo.), imbrmacidn conziderads lsgaimens como
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ministrativa
——— TERCERA SALA UNITARIA

e

confdencial, por aofualizar o senalado en dichos supussos nommaivos. Firma el sscretano o Jorsrdos que emvie (g
presente.”

i ] —I_ribunnldu]usticin .
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