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GUADALAJARA, JALISCO, DIECISEIS DE ENERO DE DOS MIL VEINTE.

Por oficio DGJ/JC/3385/2019, presentado en la Oficialia de
Partes Comun de este Tribunal el freinta de agosto de dos mil diecinueve, los
C.C. FRANCISCO JAVIER VILLALOBOS FLORES Y, PEDRO MENDEZ
CAMPECHANO, en cardcter de abogados patronos de las autoridades
demandadas, promovieron recurso de apelacidén en contra de la sentencia
dictada el catorce de agosto de dos mil diecinueve, en el juicio sustanciado

por la tercera sala unitaria, con el nUmero de expediente 1lI-584/2015.

El Presidente de la tercera sala unitaria de este Organo
Jurisdiccional, por auto de cuatro de octubre de dos mil diecinueve, recibid
a trdmite el recurso de apelacion y, ordend dar vista a la parte actora para
gue manifestara lo que a su derecho conviniera, sin que ésta Ultima ejerciera
tal derecho, por lo que mediante oficio 1321/2019, de dos de diciembre de
dos mil diecinueve, ordend la remision de las constancias relativas a esta Sala

Superior, para la resolucién del recurso.

Por acuerdo tomado en la Vigésima Primera Sesion Ordinaria de
la Sala Superior de este Organo Jurisdiccional, de once de diciembre de dos
mil diecinueve, se ordend registrar el asunto con el nimero de Expediente
1368/2019, procediendo a designar como ponente para la formulacion del
proyecto de resolucidon al Magistrado JOSE RAMON JIMENEZ GUTIERREZ, en
términos del articulo 101 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Jalisco.
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Vistas las constancias de autos adjuntas al oficio 4494/2019,
suscrito por el Secretario General de Acuerdos del propio Tribunal, de once
de diciembre de dos mil diecinueve vy, recibidas por la ponencia el trece de

diciembre siguiente, este Organo Colegiado determina lo siguiente:

Se considera innecesario entrar al estudio de los agravios
formulados por la autoridad demandada en su recurso de apelacion, toda
vez que el senalado medio de impugnacién es improcedente, en virtud de
que este Ultimo tiene como objeto modificar o revocar la sentencia de
catorce de agosto de dos mil diecinueve, mediante la cual se reconocié la
validez de los actos controvertidos, especificamente del mandamiento de
ejecuciéon y requerimiento de pago** =, expediente 803/12, asi como la
determinacién del crédito fiscal por concepto de multa, gastos
administrativos, de nofificacion y ejecucidén, en cantidad de e,
atribuidos al Director de apremios y, al encargado de la Hacienda
Municipal del Ayuntamiento de Tonald, Jalisco; toda vez que no se
configura alguno de los supuestos de procedencia del recurso de
apelacidn que se contemplan en el articulo 96 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Jalisco.

En efecto, el senalado numeral 96, fraccion |, de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, establece:

Articulo 96. ...
Procede el Recurso de Apelacion:

I. Cuando el asunto al que corresponde Ia sentencia impugnada
sea de una cuantia determinada o determinable que exceda de
setecientas veces el valor diario de la Unidad de Medida vy
Actualizacion.

(o).

El precepto transcrito condiciona la procedencia de la
apelacion a los asuntos en los cuales exige que la cuantia exceda de
setecientas veces el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizaciony,

tomando en cuenta esta Juzgadora, que en el 2019, -ano en el que fue
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presentado el recurso de apelacién-, el valor de la referida unidad de
medida y actudlizacidén equivale a $84.49', que multiplicados por
setecientas veces resulta una cantfidad de $59,143.00, permite concluir que
la sentencia que se recurre no configura el supuesto referido, en razén de
que el acto impugnado lo constituye la determinacién, cdlculo y, cobro del
crédito fiscal en cantidad de *»***, cantidad que no alcanza ni supera la
citada en el numeral 96, fraccién |, de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Jalisco, por tanto, dicho fallo es inapelable.

En apoyo de lo resuelto, esta Sala Superior invoca en lo
conducente, la jurisprudencia PC.IILLA. J/35 A (10a.)2, sustentada por el Pleno

en Materia Administrativa del Tercer Circuito, que establece:

APELACION. EL ARTICULO 96, FRACCION |, DE LA LEY DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE JALISCO, QUE ESTABLECE LA CUANTIA
COMO REQUISITO PARA LA PROCEDENCIA DE ESE RECURSO, NO
TRANSGREDE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES A LA IGUALDAD
JURIDICA, A LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA Y A UN RECURSO JUDICIAL
EFECTIVO. Al senalarse en la exposicion de motivos de la Ley de
Justicia  Administrativa del Estado de Jalisco, que la finalidad
perseguida por el legislador mediante la limitacion del recurso de
apelacion, enrazén de la cuantia que fija el articulo 96, fraccién |, del
indicado ordenamiento, consiste en evitar abusos en su ejercicio, con
los cuales pueda retardarse indebidamente el procedimiento
relativo, ello constituye un pardmetro racional, sin que se tfraduzca en
una limitante u obstdculo de acceso a la justicia para los particulares,
pues es razonable y proporcional a los fines pretendidos por el
legislador, en el sentido de observar la prontitud en la solucidn de los
asuntos, aunado a que esa limitante no obstaculiza el derecho a la
tutela judicial efectiva, pues los justiciables con la sentencia de
primera instancia ya obtuvieron una respuesta judicial por un tribunal
imparcial, ademds de que tienen expedito su derecho a interponer
juicio de amparo directo confra de la resolucidn considerada
definitiva de primera instancia, para efecto de que sea revisada su
legalidad, o bien, su constitucionalidad, por un érgano jurisdiccional

! Establecida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, publicada en el Diario Oficial de la
Federacién el 10 de enero de 2019, vigente a partir del 1 de febrero de 2019.

2 Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 50, enero de 2018, pdgina
658.



EXPEDIENTE 1368/2019
RECURSO DE APELACION

superior. Por tales razones, se concluye que esa justificacion también
es vdlida para establecer que la diferencia prevista por el legislador
estatal para la procedencia del recurso de apelacion, no es
discriminatoria ni ofensiva a la dignidad humana. De ahi que el
precepto legal mencionado no fransgrede los derechos
fundamentales a la igualdad juridica, a la futela judicial efectivay a
un recurso judicial efectivo, reconocidos por los articulos 10.y 17 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 25 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

Asimismo, no se actualiza la fracciéon Il del ardbigo de cita, en
virtud de que, como se establecid en pdrrafos precedentes, el asunto es de
cuantia determinada; de la misma forma, el juicio de origen no se encuentra
relacionado con una controversia entre enfidades publicas, por lo cual
queda excluido de la fraccion Il del dispositivo legal de referencia, ni se trata
de una sentencia definitiva en materia de afirmativa ficta, de conformidad
con larestante fraccion IV, del articulo 96 de la Ley de Justicia Administrativa

del Estado de Jalisco.

Tampoco contfradice la conclusion alcanzada en este
apartado, que por auto de cuatro de octubre de dos mil diecinueve, la sala
de origen haya recibido a tfrdmite el recurso de apelacion, en razén de que
ese acuerdo no causa estado, ya que Unicamente se pronuncia para
efectos de trdmite y, por consiguiente, corresponde al Pleno de esta Sala

Superior decidir en definitiva sobre la procedencia del senalado recurso.

Se invoca por analogia y en lo conducente, la tesis 1a.
CIV/20068, de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,

que establece:

REVISION EN AMPARO DIRECTO. LA CALIFICACION DE LOS AGRAVIOS
PLANTEADOS CORRESPONDE A LAS SALAS Y AL PLENO DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y NO AL PRESIDENTE DE DICHO

3 Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXIV, julio de 2006, pdgina
337.
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TRIBUNAL. Del articulo 90 de la Ley de Amparo se advierte que el
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al proveer
sobre la revision de un amparo directo, Unicamente puede verificar
que el recurso cumpla con los requisitos de procedencia de
inmediata apreciacién. Ahora bien, la cadlificacion de los agravios
que se hacen valer constituye un aspecto que no puede apreciarse
inmediatamente, ya que es necesario abordar el problema de
constitucionalidad planteado para determinar si lo manifestado por
el recurrente controvierte o no lo dicho por el Tribunal Colegiado de
Circuito. Por tanto, la cadlificaciéon aludida no corresponde al
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al momento
de prevenir, admitir o desechar el mencionado recurso, pues al ser
materia del fondo del asunto tanto las Salas como el Pleno del
Maximo Tribunal del pais deben valorar y calificar los agravios al
dictar la resolucion respectiva.

Por consiguiente, con fundamento en el articulo 8, punto 1,
apartado |, de la ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa, en
relacién con el 96, de la Ley de Justicia Administrativa, del Estado de Jalisco,

se DESECHA POR IMPROCEDENTE el recurso de apelacion.

NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron y firman, por unanimidad los Magistrados
integrantes de la Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Jalisco, CC. Avelino Bravo Cacho y, José Ramoén lJiménez
Gutiérrez, como Presidente y, ponente, asi como Fany Lorena Jiménez

Aguirre, ante el Secretario General de Acuerdos, que da fe.

Avelino Bravo Cacho José Ramon Jiménez Gutiérrez
Magistrado Magistrado

Fany Lorena Jiménez Aguirre
Magistrada

Sergio Castaneda Fletes
Secretario General de Acuerdos
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La Sala que al rubro se indica de conformidad con lo dispuesto por los articulos 20
y 21de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Jalisco y sus municipios; 3 fraccion IX de la Ley de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Jalisco; Cuadragésimo Noveno y
Quincuagésimo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion de
Informacidén Publica, que deberdn observar los Sujetos Obligados previstos en la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco; Décimo
Quinto, Décimo Sexto y Décimo Septimo de los Lineamientos Generales para la
Proteccion de la Informacién Confidencial y Reservada que deberdn observar los
Sujetos Obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacioén
Publica del Estado de Jalisco y sus municipios; indica que fueron suprimidos de la
version publica de la presente sentencia (nombre del actor, representante legal,
domicilio de la pare actora, etc,). Informacion considerada legalmente como
confidencial, por actualizar lo senalado en dichos supuestos normativos.



