EXPEDIENTE: 827/2021

-
e RECURSO: RECLAMACION
‘@ JUICIO ADMINISTRATIVO: V-2189/2021
=L L SALA DE ORIGEN: CIUIMNTA
Tribunal de Justicia Adminiirativa i -TESTADG 1]

el Estado de Jalkca PONENTE: JOSE RAMON JIMENEZ GUTIERREZ

SECRETARIO PROYECTISTA:
MIGUEL ANGEL GARCIA DOMINGUEZ

GUADALAJARA, JALISCO, TRECE DE AGOSTO DE DOS MIL
VEINTIUND.

Vistos los autos en copias cerfificadas para resolver el recurso de

reclamacion  interpuesto por W2-TESTADD 1 | por conducto de su

abogado patrono |HJ—TE5TP-EG 1 | en contra del aute diclado el

siete de junio de dos mil veintiuno, en el juicio administrative V-2189/2021,

tramitado ante la quinta sala unitaria de este Tribunal.

RESULTANDOS

1. Par escrito presentado ante la oficialio de partes comdn de
este Tribunal, el dieciocho de junio de dos mil veintiuno, la parte promaovents,
inferpuso recurso de reclamacion en confra del auto de siefe de junio de
dos mil veintivno, dictade en el juicio administrative V-218%9/2021, framitado

ante la quinta sala unitaria de este Tribunal.

2, Mediante acuerdo de veintiuno de junio de dos mil veintiuno,
se¢ admitic &l recurso de reclamacion planteado por la parte actora,
ordendandose remitir las constancias necesarios a la Sala Superior de este

Triounal para la substanciocion del citado recurso.

3. Mediante oficio 218/2021 de siefe de julio de dos mil veintiuno,
el Magistrado Presidente de la quinta sala unitaria, remitic a la Sala Superior

copias cerfificadas del expediente V-2189/2021.

4. Por acuerdo tomado en la Décima Primera Sesian Ordinaria de
la Sala Superior de este Tribunal, celebrada el quince de julic de dos mil
veintiuno, se ordend registrar el asunto bajo el numere de expediente
827/2021, procediendo a designar come Ponente ol Magistrade de la

segunda Ponencia de la Sala Superior Jose Ramon Jimenez Gutierez, en los
1



términos del articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Jalisco.

5. Recibidas las actuaciones que se adjuntaron al oficio
4300/2021, suscrito por el Secretario General de Acuerdos del propio Tribunal,
se turnaron los autos al Magistrado Ponente para emitir la resolucion del

recurso de cuenta.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Esta Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Jolsco, s competents para resolver el presente recurso de
reclamacion, de conformidad con lo previsto en los articulos 5 y &7, de la
Constitucion Polifica de esta entidad. articulo 8 fraccion | de la Ley Organica
del Tribunal de Jusficia Administrativa, asi como 1, 2. 8% a 74 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, asi como 18 fraccioneas Il y VI,
y 19 del Reglaomento Internc del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Jalisco, publicado en el Periddico Oficial del Estado de Jalisco el nueve

de junic de dos mil dieciochao.

SEGUNDO. Refiere el recurrente que la sala unitario realizd una
indebida interpretacion del articule 37 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Jalisco, al considerar que no se encontraba ante el supuesto
de oscuridad o iregularidad que se establece en el citado articule, sino que
se frataba de la falta de la documentacion imprescindible que justificara la
accion intentada; por lo gue en todo caso debid requerirle para que

exhibiera los documentos que consideraba hacia falta.

Por ofra parte. argumenta que la sala unitaria fue omisa en

proveer respecto de la designacion del licenciaddu4-TeEsTAD0 1 Fomo

abogodo patrono, lo gue vulnera su facultad de designar como abogado
pafrono a cualguier persong que se encuentre legolmente autonzada para

ejercer la profesion.
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Esta Juzgadora esfima que son fundados los agravios expuestos

por la parte reclamante, tomando en consideracion lo siguiente:

La quinto salo unitaria dictd ocuerdo en el que desechd lo

demanda de nulidad intentada por el recurente, en los férminos siguienfes:

[

Anglizodo el escrfc de cuenta, se advierte que o parte
demandante no anexa documentacion fehacienta alguna, enla
que acredite lo sefiaglado en su escrito inicial, no obstante, de
constifuir documentos indubitables pora darle framite g su accion,
en virtud de que todos los constancios en los cuales la parte
accionante funde su pretension, deberdn imperigsamenta
acompanarse en el escrto de demanda; ello concatenado con
lo dispuesto por el ordinal 2846 del Codigo de Procedimientos
Civiles, de aplicocion supletorna a la materia, por disposicion
expresa del ordinal 2 de la Ley de Justicia Administrativa, ombos
ordenamientos del Estado de Jalisco, de cuya interpretacion
armonica s& denota. gue &l actor debe probar los elementos
constitutivos de su accidn.

Mo pasa desapercibido por aeste Trbunal lo que establece el
articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Jalisco, en que se otorga un térming de 3 tres dias para que &l
enjuicionte aclare, comja, complete o exhiba los documentos
omisos: sin embarge, no nos encontramos en el caso hipotético
que prevé el citode ardbigo. toda vez que el asunto gue nos
ocupa no se estd en el supuesto de una oscuridad de su escrito
o bign unairegularidad como lo menciona &l precepto senalado,
sino que se estd se reitera, en la falta de lo documentacion
imprescindible que jusfifique precisamente el ejercicio de la
accidn intentada,

For tanto, s la parte justiciable no exhibid el documento
fundaterio v cbligatorio gue demuestre el ejercicio de la accion
que praetende al fraves del escrito materio de esle acuerdo, es
que este Trbunal esta imposibiitadoe en diucidar s tiene ese
derecho, mdxdme gue en los juicios en materia administrativa no
aplica el principio de suplencia de la queja deficiente; en esta
tesitura, por los mativos ¥ Tundamentos legalas expuasios se liene
FOR WO PRESENTADO el escrite de la cuenta v 5= agregao sin
provesr pard los efectos legales coraspondientas,

{---)

De lo anterior, se desprende que |a sala unitaria determing no
admitir 1a demanda de nulidad presentada en confra de los actos
impugnados, bajo el argumento de gue el promovente no anexd
documentacicn fehaciente alguna para darde tramite o su accicn; dodo
gue del texto inserto se desprende que la salg unitaria respeonsable preciso
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que el accionante no acreditd lo sefalado en su escrito inicial, no obstante,
de constifuir decumentas indubitables para darle frdmite a su acclon, en
virtud de que todas las constancias en los cuales la parte accionante fundes
su pretension, deberan impernosamente acompanarse en el escrito de
demanda, en razon de que el actor debe probar los elementos constitutivos

de su accicn,

5in considerar que la parte actora comparecio ante este Tribunal
el cuatro de junio de dos mil veintiuno, a impugnar la nulidad de la resalucidn
de guince de abnil de dos mil veinfiuno, contenida en & oficio 1400/2021/T-2641 en
el expediente R. REC. 018/2021, en lo que se resualve el recurso de reconsideracion
propuesto por el suscrto en confra de la determinocion de crédito fiscal nomeno
ISTRI001/202) emitida el veinfidds de enero de dos mil veintiuno, mismo que
establece qgue es improcedente e recunso de reconsideracion presentada,

exhibiendo como pruebas:

DOCUMENTAL PUBLICA. Corsistente en el crédito: 1STP/O01/2021
denominade UQUIDACION DE IMPUESTO SOBRE TRAMNSMISIONES
PATRIMOMIALES, firmade por lo Mira, Adrong Romo Lopez Tescrera
Muricipal de Iopopan, en el que se senala al suscrito coma Obligado
Solidaria, v s& determing un adeude total de $148,275.01 [ciento
sesanta v ocho mil doscientos setenta v cinco pesos 017100 MM,
dicha prueba se relaciono con los hechos v conceplos de
impugnacion materna de esta demanda de nulidad.

DOCUMENTAL PUBLICA. Consistante an al oficio: 1400/2021/T-2441 del
expediente R. REC. 01872021, Asunto: 3e emite resolucién, signado por
la Mtra. Adriana Romo Lopez Tesorera Municipal de lapopan, en &l
que se resuelve que es improcedente &l recurso de reconsideracion
presentado por &l suserito.

Es decir, contrario a la determinacion de la quinta sala unitaria,
la parte actora acompand a su escrito inicial de demanda, diversos medios
de conviccién con los que pretende acreditar el inferés juridico con el gue
comparece, as como la procedencia de su accion, los que resulfan
suficientes para acreditar el intergs juridice para comparecer al presente

juicia.

Razon por la cual, se reitera que. confrario a lo que determind la
sala unitaria responsable denfro del acuerdo recurido, la parte actorg
cumplio con lo gue al efecto establece el articulo 34 de la Ley de Justicia

Adminisfrativa del Estado de Jalisco, que senala:
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Arficulo 34. El demandante deberd adjuntar a su demanda:

I.Ung copia de la misma v de los documentos anexos para cada una
de las partes;

I, El documento que acredite su personalidad o en el que conste que
le fue reconocida por la autoridod demandada, cuando no gestione
an nombre propio;

I, Bl documento en gue conste el acto impugnado o, en su coso,
copia de la instancia no resuvelta por la autoridad;

IV.Bl cuestionario para los peritos cuando se ofrezca prueba pencial;
V. Los pruebas documentales que ofrezca; y

Vl. Constancia de la nofificacion del acto impugnado, excepto
cuando el demandante declare, bajo profesta de decir verdad, que
norecibid constancia; cuando hubiere sido por coreo o bien cuando
hubiere tenide conocimiento de la misma sin mediar nofificacian. Si
la nofificacian fue por edictos, deberd senalar la fecha de la Gitima
publicacién vy el nombre del drgano en que ésta se hizo.

Cuando las pruebos documentales no cbren en poder del
demandante o cuando no hubiera podido obtenerdas, a pesar de
tratarse de documentos que legalmente se encuentren Q su
disposicion, éste deberd sefalar el archivo o lugar en que s& hallen
parg que, o su costa, se mande expedir copia de ellos o se requierna
su remision, cuando ésta sea legalmente posible, Para ese efecto,
debera identificar con toda precision los documentos v, tratandose
de los que pueda tener a su disposicion, bastard con que se
acompane copio de la solicihed debidarmente presentada. e
entiende que el demandante tiene a su disposicion los documentos,
cuando legamente puedo obfener copia autorizaodo de los
ariginales o de las constancias. En ningun caso sa requering al envio
de un expediente administrative.

3 el octo impugnads no consfare documentalmente el actor 1o
manifestard asi, bajo protesta formal de decir verdad, v ofrecerd los
elementos de prueba mediante los cuales acredite la exstencia del
acto impugnodo.

Por lo que al haber cumplido la parte actora con los requisitos
establecidos para tal efecto, el desechamiento de la demanda que
determingd la quinta sala unitaria de este Tribunal en el acuerdo recurido, es
legal, en razdn de gue no se le pueden exigir requisitos diversos a los que se
encuentran establecidos en el dispositivo legal insertd, ademds que la
valoracidn y andliss de los documentos gue exhiban las partes son materia
de estudio de la controversia planteada, una vez que las partes se hayan
impuesto de los documentos gue se exhiban en el juicio.



Aunado a lo anferior, el estudio de los argumentos expuestos por
la parte actora, asi como de las excepcioneas v defensas que en su moameanto
hagan valer las autoridades demandadas asi comao &l estudio de los medios
probatorics que se ofrezcan, se debe reservar hasta la sentencia definitiva
que dicte, en el momento procesal oportuno: de ahi que no resulte
suficiente pora considerar que se actualizao de manera fehaciente e
indudable alguna de las causales de improcedencia de las previstas en el

articule 29 de la Ley de Justicia Administrativa de la Enfidad,

Es aplicable la jursprudencia 1.&0.C. JA? (100.)', Sexto Tribunal
Colegiaodo en Materia Civil del Primer Circuito, que sendla:

DEMANDA DE AMPARD, DESECHAMIENTO DE LA, ALCANCE DE LA
EXPRESION "MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPROCEDENCIA".
De lo dispuesto por el arficulo 145 de la Ley de Amparo, se deduce
que los motivos manifiestos e indudables de improcedencia que
afecten a la demanda de garantios deben ser evidentes por si
Mmismos, © 524, gue sin ultenor comprobacion o demosfracion sujan a
la vista haciendo inejercitable la accién de amparo, pues si se
imvocan en & auto desechatorio de la demanda razones que
puedan ser moterio de debate, ya no se estd en presencia de los
supuestos exigidos por el precepta citado, dado que los adjetivos
"manifieste”, significa claro, evidente y el "indudable”. a su vez indica
cierto, seguro, que no puede dudarse, de ahi, una adecuada
interpretacion del numeral en comento, se desprende que si o
improcedencia de la accion constitucional que se intenta no es
patente v clara, esto es motive suficiente pora proveer sobre o
admision de la demanda, ya que la conclusion de desechamiento es
de esticta excepcién debide a la idea del legislador de que las
partes tengan amplia oportunidad de defernsa en al juicio, para que
de asta manera puedan acreditar en la audiencia constitucional o
antes de ella, si es o no fundada o cousa de improcadencia, asto se
debe o que la admision de lo demonda, no impide al Juez un
pronunciamiento a este respecto con posterandad.

Asi como la tesis IV.30.A.43 K (100.)2, sustentada por el Tercer

Tribunal Colegiodo en Materia Administrativa del Cuarto Circuito, que sefala:

SOBRESEIMIENTO FUERA DE LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL EN EL
AMPARO. ES IMPROCEDEMWTE COM BASE EN UNA CAUSA DE
IMPROCEDENCIA CUYA ACTUALIZACION REQUIERA DE UN ESTUDIO
EXHAUSTIVO O PUEDA SER DESVIRTUADA MEDIAMTE EL OFRECIMIENTO
DE DETERMINADO MEDIO DE PRUEBA. Lo posibilidod de dictar una
resolucion donde se decrete el sobreseimiento fuera de audiencia,
prevista en los arficulos 43, fraccidn V y 81, froccidn |, inciso d), de la

¥ semanario duclicial de fo Fegerocidn v su Gocela, sepliembre de 1999, lama X, pdging 730
? semanario Judiclal de fo Federacion v su Gacela. Libro 34, septiemibne 2014, toma IV, pagina 3015,
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Ley de Amparg, tiena una finalidad relacionada con la maxmizacion
del derecho de acceso a la justicia, en tanto privilegia la economia
procesal. al evitar que se siga con el framite del juicio
innecesanaomente. Por lo antenor, procede exclusivaments cuando
la causa de improcedencia seq notora, manifiesta e indudable, esto
s, cuando estd plenamente demostrada, advirtiendose en forma
patente y absolutamente clara de a lectura de la demanda, de su
ampliacion, de los escritos aclaratorios v de los documentos que
hasta ese momento obran en los autos del juicic, En consecuancia,
a5 improcedente decretar ese sobreseimiento con base en una
causa de improcedencia cuya actualizacion requiera de un estudio
exhaustiva o pueda ser desvirtuada mediante el ofrecimiento de
determinade medio de pruebq, Por ello, antes de sobreseer en el
juicio fuera de la audiencia consfitucional, &l Juer debe plantearse
las siguientes infemogantes: 1) slo actudlizocion de lo causa de
improcaedencia requiere una decikidn de mera constatacidon, o
plantea ung serie de problemas interpretatives o probatorios gue
armeritan una justificacion suficiente que no puede realizarse &n un
acuerdo de framite? v, 2) En caso de seguir con la secuela procesal
aExiste la posibilidad de lagar a una conclusidn diversa, con base en
los elementos de conviccion que pudieren allegar las partes? Si la
respuasta es afirmativa, el Juez debe sobreseer fuera de audiencia; si
es negafiva, éste debe reservar el estudio de la cuestion para el
dictado de la resolucidn constitucional,

Por lo que, se reifero que es llegal el desechamiento de la
demanda, de conformidod a lo que se asentd en pamafos que anteceden,
por lo que se considera fundado el recurso inferpuasto, debiéndose revocar

&l acuerda recurrido.

Es aplicable a lo anteror, la jurisprudencia L4o A, )/ [10a.) 2,
sustentada por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del

Primer Circuito, gue informa:

ACCESO A LA JUSTICIA. LOS ORGANOS JURISDICCIONALES DEBEM
EVITAR, EN TODO MOMENTO, PRACTICAS QUE TIENDAN A DEMEGAR O
LIMITAR ESE DERECHO. A fin de satistacer efectivamente el derecho
fundomental de acceso o la jusficia, debe acudise al arficulo 25 de
lo Convencion Americana sobre Derechos Humanos, e cual
prescribe lo obligacién por parte del Estado, de conceder a toda
persona bajo su jurisdiccion, un recurso judicial efectivo contra actos
viclatorios de derechos, 105 cuales pueden astar reconocidos tanto
anla legislacion interna, como en la propia convencion. Asimismo, en
la interpretacidn gue se ha hecho de este numeral por parte de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, ha sido  critero
sostenido que, para la satisfoccidén de dicha prerogativa, no basta
con la exstencia formal de un recurso, sino que aste debe ser efectivo;
&5 decir, capaz de producir resultados o respuestas v tener plena
eficacia restitutora ante la viclacion de derechos alegada; en ofras
palobras, o oblgocion @ cargo del Estodo no se agota con la

¥ samananio Judicial de (o Fedsracicn ¥ su Goceta, fbro Xvi enero de 2013, paging 524,
)



existencia legal de un recuso, pues éste debe ser idéneo para
impugnar la viclacion vy brindar 1o posibilidad real, no ilusoria, de
interponer un recurso sencillo vy rapido que permita alcanzar, en su
case, la proteccion judicial requerda, En estas condiciones, la
existencia de esta garantia constituye uno de los pilares basicos, no
solo de la Convencidon Americana citada, sino de todo Estado de
derecho. Por tanto, los drganos jurisdiccionales deben evitar, en todo
momeanto, practicos que fiendan o denegar o limitar el referideo
derecho de acceso a la justicia,

Mo obstante, el segundo argumento que hace valer en el sentido

de que la sala unitaria fue omisa en proveer respecto de la designacian del

licenciado [M5-TESTADS 1 . como abogado pafrono, es infundado

en razon de que conirario a lo que refiere, no se le esta vwinerando su
facultad de designar como abogade patrono a cualquier persona que se
encuenfre legalmente autorizada para ejercer la profesicn, dado que es
necesaro que los abogodos designados por las partes cumplan con los
requisitos establecidos en el articulo 7 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Jalisco+; advirtiendose del escrito inicial de demanda. que el
citado profesionista, no suscribio el escrto de designacion, por lo que el
caracter de gbogado patrong se le podra reconocer una vez que cumpla

con los requisitos senalados en el arficulo invecado para tal efecto.

Asi, anfe la falto de reenvio en nuestro sistema judicial, con
fundamento en lo dispuesto en el ardbigo 430 fraccidn NIl del Cadigo de
Procedimientos Civiles pard el Estadao de Jalisco’, aplicado supletonaments
por disposiciaon expresa del numeral 2 de la Ley de Justicia Administrafiva del
Estado de laliscod, procede revocar el acuerdo recurido de siete de junio

de dos mil veintiuno, para guedar comaa sigue:

EXPEDIEMTE W-218% /2021
CIUINTA SALA UMNITARIA

¥ arfiode 7. Los parles, &n cudauier elapa procesal, podidn designer coms abagoede palrone o cudguier pesana
fques te Encyanine legaknente aubarinado para sercer o profesdn de abogodo 9 de licenciodo &n derecha, La
clasignocisn s bond por @icito, e gee debend auseribic de conlormidad la persona sobre gquien recaiga el
narmbramiento,
1.

Arficule 430, Lo autoidod judicicl al concoer ¢ resclver ks recursas, saba los oasos gue i ey permita & estiudio o
revisidn aficicsn, y adernds oe s establecidas en este Codigo, olbsenaard ks siguianhes regios:
T |
I Resoker con pleniiad de juisdiccion ios cuesicnes omilidos en 0 resclacikon o acho impugnodo, reclomodos an los
QQIOGS, COmQEnTokas por s mismes y
|-}
arficulo 2 Lo juicios que s promosvan con fundomendc en o dspoessia por el articuls precedente, s
subshancianan v msclveran con ameglo o procedimianto que oeterming asta ley,

A Falka de deposicidn expreio, ¥ &n Cuonia no e oponga o 1o preicilo en eihe ordendamienta, L& ailard a ko
cispuasio porf & Cocino de Procedimienios Chiles del Estodo.
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For recibido el escrito presentado el cuatro de junio de dos mil
veintiuno suscrite por *esessessrmseeet o frovés del cual promueven
Juicio en Materia Administrativa.

Como lo solicita v con fundamento en lo dispuesto por los articulos 4,
5 v 10 de la Ley Crganica del Tribunal de Justicia Adminisfrativa, osi
como 1, 2, 3, 4, 5 31, 35, 36 v 37 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Jalisco, SE ADMITE lo demanda, registrese en el Libro de
Gobiemo, bajo expedients V-2189/2021. tenigndose comoa autorndad
demandada a:

TESQORERA MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE ZAPOPAN, JALISCO.
Y como acto administrativo impugnado:

La resclucion de quince de abxil de dos mil veinfiung, contenida en el
oficio 1400/2021/7-2841 en el expadiente R. REC. 018/2021, en la que
se resuelve el recurso de reconsideracion propuesto por el suscrito en
contra de la determinacidon de crédito fiscal nomers ISTR/O01 /2021
emitida el veintiddos de eneroc de dos mil veintiuno, mismo gue
astablece que as improcedente el recurso de reconsideracion
presentado,

Por encontrarse ajustada a derecho y no ser contranas a la moral se
admiten las pruebas ofrecidas teniéndose por desahogadas las
documentales sefialadas en primer v segundo férming, en virfud de
que la noturaleza de estas asi o parmite, de conformidad a lo
dispuesto en los articulos 39 v 48 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estadao, asi como 17 de la Carta Magna,

Con las copias simples del escrito inicial de demanda v documentos
anexos a la misma, comrase fraslado ala autordad demandada, para
que dentra del plaze de diez dias, confados a partir del dia siguiente
al en que surta sus efectos la nofificacion del presente proveido,
produzeca confestaciéon a o demaonda entablada en su contra,
ofrezca y exhiba pruebas, apercibiéndole gue en caso de no hacerdo
asl, e le tendrd como ciertos los hechos que no sean confestadas,
salvo que por las pruebas rendidas o por hechos notorios resultaren
desvirtuados, asi mismo se le declarard por perdido el derecho a
rendir pruebas, lo anterior con apoyo en lo establecido por los
arficulos 42, 43 v 44 de la Ley de Justicia Administrativa del Estadao,

Con relacion a la suspensién solicitada, ko mismao. SE CONCEDE. para
el efecto de gue los cosas s manfengan en el estado que
actualmente guardan, hasta en tanto no cause estado la sentencia
definifva que se dicte dentro del presente proceso; la medidao
cautelar surtirg efectos una vez que se garantice el monto de las
cantidodes determinadas en la liguidacion de impuesto sobre
transmislones patimoniales crédito: ISTP/001,/2021, en los términos y
en cualquiera de las formas establecidas por el arficulo 17 del Codigo
Fiscal del Estade, a5 deci, la garantia deberd comprender, ademas
de los gastos de ejecucion, las contibucionses adeudadas
actualizadas, todos los conceptos gue incluyan los accesorios
causados, asi coma los que s8 causen en los tres mesas inmediatos
siguientes a su otorgamienta,



En virtud de que no se confravienan disposicionas de orden poblico,
ni se afecta el inferés social, conforme a los ariculos 44, &7, 68 v &% de
o Lay de Justicia Administrativa del Estado, la medida cautelar que
se otorga no prejuzga sobre la certeza del derecho, ni tendrd efecto
alguna sobre 1a sentencia de fondo.

Lo anterior, foda vez que se cubrheron los requisitos previstos en el
articulo &7 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco,
a saber, gue o solicite el particular actor, que este acredite su interés
juridico, que no se siga perjuicio al interés social, ni s& confravengan
disposicionas de orden publico v que sean de dificll reparacion los
danos y perjuicios que puedan ocasionarse al agraviado con la
gjecucion del acto.

Ahora, el primero de los requisites quedd acreditadeo, en virtud que ko
parte actora solicitd la suspension.

Respacta deal segundo, para tener por existente el derecho al
ctorgamiento de la suspension es necesanio que se demuestre contar
con un derecho juridicamente tutelado, v toda ver que el
accionante acompana a su escrito inicial de demanda la resolucion
administrativa impugnada, asi comao la liquidacion de impueasto sobre
fransmision patimonial, siendo inconcuso gue con ello se acredita el
interés juridico para la medida cautelar pretendida.

B orden publico v el inferés social son nociones infimameante
vinculados en la medido que e primero fiende al areglo o
composicion de o comunidad con la finalidad de satisfocer
necesidades colectivas, de procurar un bienestar o impedir un mal a
& poblacidn, mientras gue el segundo se fraduce enla obligacion de
beneficiar a la sociedad, o bien, evitade a aguella algin mal.
desventaja o frastomo.

Asl, por disposicionss de orden plblico deben entendarse |os
plasmadas en los ordenomientos legales gue tengan como fin
inmediato y directo tutelar derechos de la colectividad para evitarle
algun frastorno o desventojo o para procurare la safisfoccion de
naceasidades o algun provacha o banaficio, v por intarés social debe
comnsiderarse el hecho, acto o situacien que reporte a la sociedad
una ventaja, o la satisfaccidn de una necesidad colectiva, o bien, le
evite un trastorno o un mal plblico.

En vinculacion con los razonamientos de meérito, se considera que el
orden plblico y el interés social se ofectan cuando con la suspensidén
s& priva a la colectividad de un beneficic que le otorgan las leyves o
se le infiere un dafic que de ofra manera no resentina,. lo cual no
occure en el caso que nos cocupa.

Contraro a lo establecido, se considera que de negare la medida
se coysarnan dofios de dificll reparacion al accionante, porgue se
aftectara sus bienes y posesiones.

Finalmente, de conformidad a lo establecido en el articulo 55 del
Cédigo de procedimientos Civiles del Estade de Jalisco, de
aplicacion supletoria a la Ley de la materia, se habilitan dias v horas
inhabiles, o efecto de practicar las notificaciones que derven de la
framitacion del presente juicio, por ser necesarno para la debida
substanciacian del presente asunto, segin lo preceptuado en los
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Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Jalisco

principlos generales de justicia, confenidos, en parte, en el numeral
52 de la Constitucion Poliica del Estado de Jalisco v en cumplimiento
a lo sefalado en el diverso 17 de nuestra Carfa sMagna.,

Se tliene como domicilio para recibir notificaciones la finca marcada
con el nimero 2384 de 1a Vidrio en la Colonia Arcos de esta ciudad;
Yy como abogoadoe patrono 9 |ye_TERsTARo 1 | a8 como
autorizados para recibir notificacionss & imponerne de actuacionsas a

[M7-TESTADO 1 | en atencidn a lo establecide en
los numerales 7, 13y 14 de la Ley de Justiciao Administrativa del Estado
de Jalisco: al licenciado Yrf=TEsTar—t—. Unicamente se le
reconoce & cardcter de autorizado, toda vez que no suscribio el
escrito de designacion.

En consecuencia, con fundamento en el Acuerdo tomado en la
Vigesima Mavena Sasidn Extraordinaria de la Sala Superor de este
Tribunal, con fecha quince de julio del ano en curso, publicado en el
Perddico Oficial del EBstado de Jalsco, el uno de agosto de dos mil
wvainte, se autoriza ol actuaro de esta sala a realizar las notificacionas
de cardcter personal quea se emitan en el presente expadients, por
commeo electranice, que proporcionen las parfes expresamente para
dicho efecto, debiendo dejar constancia del envio electrdnico
comespondiente,

For lo anteriormente expuesto y con fundamento en el articulo %3
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, se concluye con

los siguientes:

RESOLUTIVOS

I. Resultaron fundades los agravios vertidos en el Recurso de
Reclamacion interpuesto por la parte actora en confra del proveido de siete
de junio de dos mil veintiuno, prenunciado denfro del juicio administrativo V-
218972021 del indice de la quinta sala unitaria de este Tribunal de Justicia

Administrativa,

Il. Se revoca =l acuerde recurido para prevalecer en los férminos,
por los motivos y fundomentfos legales gue se confienen en el dltimo

Considerando de la presente Resolucion.

Ill. NOTIFIQUESE.

Asi o resolvieron vy firman, por unanimidad de los magistrados
intfegrantes de la Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa del
I



Estado de Jalisco, CC. Avelino Bravo Cacho, José Ramén Jiménez Gutiémrez
como Presidente y ponente, v Fany Llorena Jiménez Aguire, cnie el

secretario General de Acuerdos Sergio Castaneda Fletes gue da fe.

Avelino Bravo Cacho José Ramon Jiménez Gutiémez
Magistrado Magistrado

Fany Lorena Jiménez Aguimre
ragisirada

sergio Castaneda Fletes
Secretario General de Acuerdos

MAGD/DAAR
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADC &l nombre completo, par ser un dato identificativo de conformidad con el Lineamienta Quincuagasima Oclavo
Fraccion | de los LGPPICR®

2.- ELIMINADC el nombre completa, por sar un dato identificativo de conformidad con el Lineamianto Quincuagésimo Oclavo
Fraccion | de los LGPPICR®

A= ELIMINADD el nombre complelo, por ser un date identificativo de conformidad con el Lingamiento Quincuagésimae Oclave
Fraccion | de los LGFPICR*

4. ELIMINADC & nombre completo, por ser un dato identificativo de conformidad con el Lineamiento Quincuagésima Oclavo
Fraccaon | de los LGPPICR®

S.- ELIMINADD el nombre completo, por ser un dato identificativo de conformidad con el Lineamiento Quincuagésimo Octavo
Fraccidn | de los LGPPICR”

G- ELIMINADD el nombra completo, por sar un dato identificative de conformidad con el Linsamiants Quincuagdsimo Oclavo
Fraccidn | de los LGPPICR®

7. ELIMINADG &l nombre completo, por ser un date dentificative de conformidad con el Lineamients Quincuagésima Oclave
Fraccidn | de los LGPPICR®

&.- ELIMINADC & nombre completo, por ser un dato identificativo de conformidad con el Lineamiento Quincuagésima Oclavo
Fracaon | de los LGPPICR®

* "Lineamientos Generales para la Proteccidn de la Informacidn Confidencial vy Reservada qua deberdn abservar los Sujetos
Obligades previstos en la Ley de Transparendia v Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Jalisco v sus Municipios®

Realizada con o generador de versiones poblicas, desarrodlada por @l H. Avuntamenlo de Guadalajara y e Insbibuto de
Transparencia, Informacion Pablica v Proteccidn de Datos Personales del Estado de Jalisco,



