RECURSO DE RECLAMACION 2415/2023
SALA SUPERIOR

Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de lJalisco

TERCERA SALA UNITARIA

JUICIO ADMINISTRATIVO 3118/2023 EN SU
MODALIDAD EN LINEA

ACTOR: 1
AUTORIDAD RECURRENTE: SECRETARIO DE
TRANSPORTE DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO
DE JALISCO

MAGISTRADO PONENTE: AVELINO BRAVO CACHO
SECRETARIO PROYECTISTA: JOSE PEDRO BAUTISTA
GONZALEZ

GUADALAJARA, JALISCO, ONCE DE ENERO DE DOS
MIL VEINTICUATRO.

VISTAS las constancias digitales del expediente electrénico para resolver el
recurso de reclamacién interpuesto por el Secretario de Transporte del Poder
Ejecutivo del estado de Jalisco, en contra del acuerdo de fecha veinte de junio
de dos mil veintitrés, pronunciado en el juicio administrativo en linea 3118/2023,
y de acuerdo con los siguientes:

ANTECEDENTES

1. La parte actora presentd demanda en la que impugné diversos actos que
desconoce pero atribuye su emisién, entre otras autoridades, al Secretario de
Transporte del Poder Ejecutivo del estado de Jalisco. La Tercera Sala Unitaria de
este Tribunal admitié la demanda. Inconforme con esa determinacion, la
autoridad administrativa interpuso recurso de reclamaciéon, mediante el Sistema
de Juicio en Linea de este Tribunal.

2. Por oficio 9524/2023 del Secretario General de este Tribunal, se remitid el
presente recurso de reclamacion a la Primera Ponencia de esta Sala Superior,
bajo la titularidad del Magistrado Avelino Bravo Cacho, para elaborar el
proyecto de resolucién.

|. COMPETENCIA

3. Esta Sala Superior es competente para conocer del recurso de reclamacién
en términos de lo dispuesto por el articulo 8, fraccion |, de la Ley Orgénica del
Tribunal de Justicia Administrativa, 89, fraccién |, y 93 de la Ley de Justicia
Administrativa, todos del estado de Jalisco, pues dicho recurso se endereza
contra un acuerdo de sala unitaria que admitié la demanda.

IIl. LEGITIMACION Y OPORTUNIDAD

4. El recurso de reclamacion fue presentado por la propia autoridad
demandada, Secretario de Transporte del Poder Ejecutivo del estado de Jalisco;
ademas que fue presentado oportunamente en forma electrénica mediante el
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Sistema de Justicia en Linea del Tribunal, el dia en que surtid efectos la
notificacion del auto reclamado, y por ende, antes del plazo de cinco dias
dispuesto por el articulo 90 de la Ley de Justicia Administrativa del estado de
Jalisco.

lIl. PROCEDENCIA

5. Esta Sala Superior no advierte que en la especie se actualice en forma
indudable y manifiesta alguna causa de desechamiento del recurso, por lo que
se estima procedente pues como se informd con antelacién, este fue
presentado oportunamente por parte legitimada, en contra de un acuerdo que
admitié la demanda.

IV. MATERIA DEL RECURSO

6. Si bien de acuerdo con las consideraciones anteriores el recurso de
reclamacion a que este expediente se refiere es procedente, se estima que en
la especie subsiste una causa de improcedencia del juicio, la cual se encontraba
actualizada al momento de dictarse el auto reclamado, consistentes en que los
actos administrativos aqui impugnados son también materia de diverso juicio
que se encuentra pendiente de resolucién ante diversa sala unitaria de este
Tribunal.

7. En efecto, del escrito de demanda del juicio 3118/2023 del indice de la
TERCERA Sala Unitaria, cuyas constancias digitales obran en el Sistema Integral
de Administracion de Juicios de este Tribunal, se observa que el actor

« », manifestd como actos impugnados,
relacionados con un vehiculo de su propiedad, con placas 3, los
siguientes:

1.-El cobro por parte de la Secretaria de Transporte del Estado de diversas
infracciones con folio 365666709, 388386211, 365929220, 388391765,
366998578, 389027864, 367632240, 367899921, asi como cada uno de
sus respectivos recargos, los cuales son consecuencia directa de las
mismas, y deben ser considerados como FRUTOS DE ACTOS VICIADOS
y correr la misma suerte que las primeras.

8. Por otra parte, de acuerdo con el escrito de demanda del juicio 3118/2023

del indice de la Cuarta Sala Unitaria, cuyas constancias digitales obran en el

Sistema Integral de Administracion de Juicios de este Tribunal, se observa que

la parte actora « », manifestd como actos

impugnados, relacionados con un vehiculo de su propiedad, con placas
, los siguientes:

1.-El cobro por parte de la Secretaria de Transporte del Estado de diversas
infracciones con folio 365666709, 388386211, 365929220, 388391765,
366998578, 389027864, 367632240, 367899921, asi como cada uno de
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sus respectivos recargos, los cuales son consecuencia directa de las
mismas, y deben ser considerados como FRUTOS DE ACTOS VICIADOS
y correr la misma suerte que las primeras.

9. Por otra parte, de acuerdo con el escrito de demanda del juicio 3118/2023

del indice de la Segunda Sala Unitaria, cuyas constancias digitales obran en el

Sistema Integral de Administracion de Juicios de este Tribunal, se observa que

la parte actora « 6», manifestd como actos

impugnados, relacionados con un vehiculo de su propiedad, con placas
/7, los siguientes:

1.-El cobro por parte de la Secretaria de Transporte del Estado de diversas
infracciones con folio 365666709, 388386211, 365929220, 388391765,
366998578, 389027864, 367632240, 367899921, asi como cada uno de
sus respectivos recargos, los cuales son consecuencia directa de las

mismas, y deben ser considerados como FRUTOS DE ACTOS VICIADOS
y correr la misma suerte que las primeras.

10. Asi, de las constancias digitales antes resefadas, las cuales se valoran con
plena eficacia probatoria conforme lo dispuesto por los articulos 58, 118 y 124
de la Ley de Justicia Administrativa, en relacién con los diversos 402 y 406 bis
del Cédigo de Procedimientos Civiles, ambas normas del estado de Jalisco,
toda vez que se tratan de reproducciones digitales de documentos originales
ofrecidos por la parte actora a través del sistema informético habilitado por este
Tribunal para la sustanciacién del juicio en linea, se estima que el actor presentd
la demanda en contra de los mismos asuntos impugnados en al menos dos
ocasiones antes que la demanda del juicio del que deriva esta reclamacion, la
primera el dia trece de junio de dos mil veintitrés a las 09:24:33 nueve horas con
veinticuatro minutos y treinta y tres segundos, a la que correspondid el nimero
de folio 1216595 y nimero de expediente 3118/2023 del indice de la Cuarta
Sala Unitaria; posteriormente, presentd de nueva cuenta la demanda en contra
de los mismos actos impugnados el mismo dia trece de junio de dos mil
veintitrés a las 09:26:56 nueve horas con veintiséis minutos y cincuenta y seis
segundos, a la que correspondid el folio 1216597 y el nimero de expediente
3118/2023 de la Segunda Sala Unitaria; después presento; ello, ademas de la
demanda del juicio del que deriva el presente medio de defensa, a saber, el
expediente 3118/2023 del indice de la Tercera Sala Unitaria, con nimero de
folio 1216599, presentada el trece de junio de dos mil veintitrés a las 09:30:49
nueve horas con treinta minutos y cuarenta y nueve segundos.

12. Lo anterior se ilustra conforme a las siguientes reproducciones gréficas de

los expedientes referidos contenidas en el Sistema Integral de Administracion
de Juicios de este Tribunal:
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13. En este mismo sentido, toda vez que en las demandas de los juicios de
nulidad 3118/2023 y 3118/2023, la parte actora « »,
manifestdé como actos impugnados los mismos que fueron precisados en los
parrafos precedentes, relacionados todos con un vehiculo de placas
« », se estima que en el juicio 3118/2023 de la Tercera Sala Unitaria,
del que deriva esta reclamacion, se actualizan las causas de improcedencia
previstas en las fracciones V y Xl del articulo 29 de la Ley de Justicia
Administrativa, en tanto que los actos impugnados en ese Ultimo juicio son
materria materia de un juicio pendiente de resolucion en el expediente
3118/2023 del indice de la Cuarta Sala Unitaria, ademas que la actora presentd
la misma demanda y en contra de los mismos actos, en més de dos ocasiones.

14. Consecuentemente, ante la identidad de demandantes y actos impugnados
entre el juicio de nulidad 3118/2023 del indice de la Tercera Sala Unitaria y el
juicio 3118/2023, del indice de la Cuarta Sala Unitaria de este Tribunal, se estima
actualizada la causa de improcedencia prevista en las fracciones V y XlI del
articulo 29 de la Ley de Justicia Administrativa del estado de Jalisco, lo que
obliga a sobreseer de oficio en el juicio de origen de esta reclamacién,
3118/2023 del indice de la Tercera Sala Unitaria, conforme lo dispone el articulo
30, fraccion |y dltimo pérrafo, de la Ley de Justicia Administrativa en cita.

15. De acuerdo con lo considerado en los péarrafos precedentes, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 106 Quater de la Ley de Justicia
Administrativa del estado de Jalisco, toda vez que la actora
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« » interpuso dos demandas en contra de los
mismos actos impugnados, se le impone a ese actor una multa de cincuenta
veces el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién, vigente a la fecha
de presentacion de la demanda del juicio 3118/2023 de la Tercera Sala Unitaria,
en tanto en ese momento se actualizé la situacion sancionada por la Ley relativa
a la multiple presentacion de demandas en contra de los mismos actos, a saber,
el dia veintitrés de junio de dos mil veintitrés, equivalente a ’

, considerando que el valor diario de la
Unidad de Medida y Actualizacién en la fecha referida era de $103.74 ciento
tres pesos mexicanos 74/100 M.N.

V. ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA FUNDAMENTAL,
RENDICION DE CUENTAS Y CONSTRUCCION
DE UN ESTADO DEMOCRATICO DE DERECHO

16. Con fundamento en los articulos 6, 16 segundo parrafo, 17 y 116 fracciones
Vy IX de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 70, fracciéon
XXXVI, y 73, fraccion I, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; 5 fracciones |y lll'y Ultimo pérrafo, y 22 fracciones |, IV y VIII
de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos
Obligados; 6, 7 fracciones llI, IV, VIl y VIII, 91 segundo parrafo y 93 de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas; 8° §1 fraccion VIl de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del estado de Jalisco y sus
Municipios, 4° §1 fracciones | y lll'y 82,y 15 §1 fracciones |, Il, V y VIl de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados del
estado de Jalisco y sus Municipios; y 4 inciso m) de la Ley de Procedimiento
Administrativo del estado de Jalisco; se hace del conocimiento a las partes que
la presente sentencia es informacién publica fundamental, por lo que este
Tribunal se encuentra obligado a ponerla a disposicién del plublico y mantenerla
actualizada, a través de las fuentes de acceso publico al alcance de este drgano
constitucional auténomo.

VI. DECISION

17. Por lo expuesto y fundado, la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativa del estado de Jalisco, resuelve:

PRIMERO. Se sobresee el juicio en materia administrativa 3118/2023 en su
modalidad en linea, del indice de la Tercera Sala Unitaria de este Tribunal.

SEGUNDO. De acuerdo con lo considerado en los parrafos precedentes, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 106 Quéter de la Ley de Justicia
Administrativa del estado de Jalisco, toda vez que el actor
« 15» interpuso dos demandas en contra de los
mismos actos impugnados, se le impone a ese actor una multa de cincuenta
veces el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion, vigente a la fecha
de presentacion de la demanda del juicio 3118/2023 de la Tercera Sala Unitaria,
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en tanto en ese momento se actualizo la situacion sancionada por la Ley relativa
ala multiple presentacion de demandas en contra de los mismos actos, a saber,
el dia veintitrés de junio de dos mil veintitrés, equivalente a

16, considerando que el valor diario
de la Unidad de Medida y Actualizacién en la fecha referida era de $103.74
ciento tres pesos mexicanos 74/100 M.N.

NOTIFIQUESE.

Asilo resolvié la Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Jalisco, por mayoria de votos a favor de los magistrados Avelino Bravo
Cacho, (Ponente), y José Ramén Jiménez Gutiérrez, y con el voto en contra de
la magistrada Fany Lorena Jiménez Aguirre (Presidenta), quien formula voto
particular razonado; ante el Secretario General de Acuerdos, Sergio Castafeda
Fletes, quien autoriza con su firma, con fundamento en el articulo 17, fraccion
V, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del estado de
Jalisco.

MAGISTRADO AVELINO MAGISTRADO JOSE RAMON
BRAVO CACHO JIMENEZ GUTIERREZ
PONENTE

MAGISTRADA FANY LORENA
JIMENEZ AGUIRRE
PRESIDENTA

SERGIO CASTANEDA FLETES

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
JPBG/APCS
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BRAVO CACHO
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VERSION PUBLICA

VOTO PARTICULAR RAZONADO

Con fundamento en el articulo 80, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Jalisco procedo a formular voto particular en contra del proyecto presentado, toda
vez que, a juicio y consideracion de la suscrita, no se actualiza de forma manifiesta e
indudable la causal de improcedencia invocada en el proyecto para decretar el
sobreseimiento, en virtud de que aun no existe pronunciamiento en los diversos juicios

sobre la presentacion o no de las demandas planteadas por la parte actora.

Sobre el criterio asumido, se invoca de forma ilustrativa y en lo conducente la
siguiente jurisprudencia aprobada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion:

“PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. LA
CAUSAL DE IMPROCEDENCIA CONTEMPLADA EN EL ARTICULO 8,
FRACCION XVI, DE LA LEY FEDERAL DE LA MATERIA NO SE ACTUALIZA
CUANDO EN EL PRIMER JUICIO DE NULIDAD SE TUVO POR NO
PRESENTADA LA DEMANDA.

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes resolvieron si la
causal de improcedencia del juicio contencioso administrativo prevista en la
fraccion XVI del articulo 8 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, referente a cuando la demanda se hubiere interpuesto por la
misma parte y en contra del mismo acto impugnado, por dos o mds ocasiones, se
actualiza cuando la primera demanda se haya tenido por no presentada.

Criterio juridico: La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
establece que la causal de improcedencia prevista en la fraccion XV del articulo
8 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, no se actualiza
cuando en el primer juicio de nulidad se tuvo por no presentada la demanda.

Justificacion: De conformidad con el derecho de tutela judicial efectiva, en su
vertiente de recurso efectivo, relacionado con el principio pro actione, la causal de
improcedencia contenida en el articulo 8, fraccion XVI, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, en la que se establece la
improcedencia del juicio de nulidad cuando la demanda se hubiere interpuesto por
la misma parte y en contra del mismo acto impugnado, por dos 0 mas ocasiones,
solo se actualiza si la primera demanda se hubiera tenido por presentada, ya que




T RECURSO DE RECLAMACION: 2415/2023

del Estado de Jalisco
MAGISTRADO PONENTE: AVELINO

BRAVO CACHO
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la consecuencia juridica en caso contrario -tenerla por no presentada-, es
precisamente que ésta nunca existio, lo que consecuentemente no generd efecto
juridico alguno y, por tanto, no existe la duplicidad en su presentacion. Por lo que,
en ese supueslto, es menester que la Sala o el Magistrado instructor, segun sea el
caso, se cercioren de que la primera demanda se tuvo por presentada, pues podria
acontecer que nunca se tramito y, por ende, que tampoco se le permita al actor la
defensa de sus intereses en el segundo juicio de nulidad promovido en contra del
mismo acto impugnado, lo que lo dejaria en estado de indefension.®

"‘i - - -
Por lo anterior, me permito formular el presente voto particular razonado en contra

del proyecto.

DOCTORA FANY LORENA JIMENEZ AGUIRRE
MAGISTRADA TITULAR DE LA TERCERA PONENCIA DE LA
SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

? Registro digital: 2025432, Instancia: Segunda Sala, Undécima Epoca, Materias(s): Administrativa, Tesis: 2a./).
52/2022 {11a.), Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 19, Noviembre de 2022, Tomo II,
pagina 2037, Tipo: Jurisprudencia



FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccion Il inciso
"a"y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccion | de los LGPPICR.

2.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccién Il inciso
"a"y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccion | de los LGPPICR.

3.- ELIMINADOS los bienes muebles, por ser un dato patrimonial de conformidad con los articulos 3.2 fraccién Il inciso "a" y
21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo fraccion VI
de los LGPPICR.

4.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccion Il inciso
"a"y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccion | de los LGPPICR.

5.- ELIMINADOS los bienes muebles, por ser un dato patrimonial de conformidad con los articulos 3.2 fraccién Il inciso "a" y
21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo fraccion VI
de los LGPPICR.

6.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccion Il inciso
"a"y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccion | de los LGPPICR.

7.- ELIMINADOS los bienes muebles, por ser un dato patrimonial de conformidad con los articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y
21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo fraccion VI
de los LGPPICR.

8.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccién Il inciso
"a"y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccién | de los LGPPICR.

9.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccion Il inciso
"a"y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccion | de los LGPPICR.

10.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccién Il
inciso "a"y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccion | de los LGPPICR.

11.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccion Il
inciso "a"y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccion | de los LGPPICR.

12.- ELIMINADOS los bienes muebles, por ser un dato patrimonial de conformidad con los articulos 3.2 fraccién Il inciso "a" y
21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion I1X de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo fraccion VI
de los LGPPICR.

13.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccion Il
inciso "a"y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccion | de los LGPPICR.

14.- ELIMINADAS las obligaciones fiscales, por ser un dato patrimonial de conformidad con los articulos 3.2 fraccion Il inciso
Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de

Guadalajara y con la colaboracion del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco.
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"a"y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccion VI de los LGPPICR.

15.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccion Il
inciso "a"y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccion | de los LGPPICR.

16.- ELIMINADAS las obligaciones fiscales, por ser un dato patrimonial de conformidad con los articulos 3.2 fraccidn Il inciso
"a"y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccion VI de los LGPPICR.

*"LTAIPEJM: Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

LPDPPSOEJM: Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados en el Estado de Jalisco y sus
Municipios.

LGPPICR: Lineamientos Genenerales para la Proteccidon de la Informacién Confidencial y Reservada que deberan observar

los sujetos obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios."

Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de
Guadalajara y con la colaboracion del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco.



