EXPEDIENTE: 574/2024
RECURSO: RECLAMACION
JUICIO ADMINISTRATIVO: |-744/2021
[H1-ELIMINADD 1 |
Tribunal de Justicia Adminisirafiva m‘?lﬂnﬁnﬂ FQH ENTE: ,
del Estado de Jalisco JOSE RAMON JIMENEZ GUTIERREZ
SECRETARIO PROYECTISTA:
ULISES OMAR AYALA ESPINOSA,

GUADALAJARA, JALISCO, DIECISIETE DE ABRIL DE DOS MIL
VEINTICUATRO.

Vistos los autos pora resolver el recurso de reclamacion interpuesto

porel C.[n2-ELIMINADD 1 | &n su caracter de Sindico Municipal del

Ayuntamiento de Iapopan, Jalisco, en confra del proveido de veintiung de
octubre de dos mil veintiuno, pronunciado en el juicio administrativo 746/2021,
del indice de lo primera sala unitaria, de este Tribunal de Jusficia Administrativa

del Estado de Jalisco.

RESULTANDOS

1. Por escrite presentado en lo Oficialiac de Partes Comun de este
Tibunal, el treinta de junio de dos mil veintitrés, el Sindico Municipal de
Lapopan, Jalisco, inferpuso recurse de reclamacion en confra del proveido de
veintiuno de octubre de dos mil veintiuno, dictado por la primera sala unitaria

de este Tribunal, en el expediente |- 78472021,

2. Mediante acuerdo de catorce de julio de dos mil veintitras, el
Mogistrade  Presidente de la primera sala unitaria de  este Organo
Jurisdiccional, recibic a tramite el recurso de reclamacion, se ordeno comrer
traslodo a lo parte actora pora gue manifestara lo que a su derecho
conviniera, derecho que no fue ejercido, v se ordend remitir las constancias

necesarias a la Sala Superior de este Tribunal para su substanciacion,



3. A fravés del oficio 42/2024-1, de veintiocho de febrera de dos mil
veinticuatro, el Magistrado Presidente de la primera sala, remitid a esta Sala
Superior del Tribunal de Justicia Administraliva del Estado de lJalisco. el

cuaderno de constancias.

4, Por acuerdo fomade en la Quinta Sesion Ordinaria de esta Sala
Superior, celebrada el seis de marzo de dos mil veinficuatro, se ordend registrar
el asunto como expediente 594/2024, designando como ponente para 1g
formulacion del proyecto al Magistrade Jose Ramon Jimenez Gutiemrez, en
términos del articulo 93, de la Ley de Jusficia Administrativa del Estodo de

Jalsco.

5. Por oficio 2201 /2024, de seis de marzo de dos mil veinficuatro, el
Secretario General de Acuerdos de este Tribunal, remifié los autos a esta Sala

Superior para emilir el proyecio de resolucion corespondienta,
CONSIDERANDOS

PRIMERQ. Esta Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estodo de Jalisco, es compefente parg resclver el presente recurso de
reclamacion, de conformidad con lo previsto en los arficulos 65 y 47, de la
Constitucion Politica de esta enfidad, 8 froccion | de la Ley Orgdnica del
Trbunal de Jusficia Administrativa, 1, 2, del 89 a 95 de la Ley de Jushicio
Administrafiva del Estado de Jalisco, asi como 18 frocciones 1y VI, v 19 del
Reglamento Intermo del Tribunal de Jusficia Administrativa del Estodo de
Jalsca, publicado en el Periddico Oficial, el Estado de Jalisco, el nueve de

junic de dos mil dieciocho.

SEGUNDO. Refiere el recumente en el Onice agravie de su
reclamacion, que es ilegal el acuerde cuestionade, ya que la sala de origen
desecho la prueba IV del capitulo comespondiente del oficio de contestacion,
consistente en la copia cerificada del crédito fiscal [Na-ELTMEmitidos 1 el
veintiunc de agosto de dos mil veinte, su respectiva notificacion de nueve de

octubre de la misma anualidad, osi como su citatorio, por concepto de

impuesto predial del inmueble identificado con la cuenta predial lni-eL1mIindon &1
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N = EXPECIENTE 394,/ 2024

Tribvwrel el Justicia Adminiihalive RECURSD DE RECLAMACION
del Extode de Ioll=co

Eaojo el argumento de que no se exhibid dentro del termino de cinco digs gque
le fue concedido y; que, a pesar de gue las pruebas de mernto se exhibiercn
en el momento procesal oporfuno como anexos de su contestacion v de que
previomente se habio solicitado prérmoga para la atencion del requerimiento
formulado en el auto de veinfinueve de marzo de dos mil veintiuno, la sala

unitaria ilegalmente desechd el sefalado medio de prueba.

Esta Sola Superior considera que el agravio descrito resulta fundado,

de conformidad con lo siguiente:

5i bien es cierto que de autos se advierte que el escrito de
contestacion de demanda fue presentado en la Oficialia de Partes comun de
este Tribunal, describiends como medio probatorio en el punto IV del capitula
corespondiente,. la pruebo documental poblica, consistente en la copia
certificada del crédito fiscalfus-gL1demitido @ veintiuno de agosto de dos mil
vainte, su respectiva nofificocion de nueve de octubre de dos mil veinte, asi
como su cifatono, por concepto de impuesto predial del inmuetle
identificado con la Cuenta Prediol [ue—sr1Minkos aomo que la sala de origen
en el acuerdo cuestionade considerd que no se admite la prueba ofrecida
porque a su consideracion no se allegd dentfro del plazo que para tal efecto
fue concedide en el auto admisorio; tambigén lo es, que ante el
desconocimiento del acto impugnado gue realizd la parte actora en su
demanda y de conformidad con lo dispuesto en los arficulos 38 v 44 de |la Ley
de Justicia Administrativa vigente al momento de la presentacion de la
demanda, correlativaes al 28 fraccion Il de la Ley de Justicia Administrativa del
Estodo de Jalisco!, la autordad debid acompanar a su contestacion la
resclucion administrativa v sus constancias de notificacion, permitiendole, de

tal forma, perfeccionar su accion, en respeto del derecho humano de acceso

I Arficule 38, Cuondo e alegue que ki resclickin adminifrativa ne fue nofificoda o que o fue
legalmente, siempre que s fraofe de las imaugnables en e juicio en mateda administrativa, se estand o
o reglas sguientes:

(G0 Sila porle demandante monilieshs gue na conoce i resslecian adminisiraliva gue oralance
FTIRURI0N, sl o axprasard an w darronda, sefalands o autaidod a quian k alibuoye, wnolificocida o
s ajecucitn. En ashe coso, ol contestar lo demanda, ko avtoridad ccompanord consfancia de la
resalucion administrativa y de su nofificacian. misrmas que deberd combafir mediante ampliocion de la
demarda; ¥ [..).
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a una tutela jurisdiccional efectfiva que se confempla en el arficulo 17 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacidn con los

diversos 8.1 v 25 de la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos.

Bajo el anterior orden de ideas. esta Sala Superior considera que
resulfa ilegal el ccuerdo cuesficnado, en vilud de gue denvado del
desconocimiento del acto impugnado gue realiza la parte actora, el juicio
contencioso administrative adguiere una tramitacion especial, consistente en
que, lo demandadao delbe demaostrar la legalidod de sus actos, al contestarla
demanda, siendo precisamente en ese momento procesal cuando debe
exhibirse el acto confrovertido, a mas de que, resultd llegal el desechamiento
de la referida prueba si la sala unitaria en ningin momento se pronuncia
respecto de lo solicitud de prdmoga gue intentd la demandada mediante

oficio ingresado &l cinco de julio de dos mil veinfiuno,

Asi, demostrada la ilegalidad del acuerdo reclamado v, ante la falta
de reenvio en nueastro sistema jurisdiccional, con fundamente en lo dispuesto
en el numeral 430, fraccion ll del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado
de Jalisco, aplicado en forma supletoria por disposicion expresa del ordinal 2
de la Ley de Justicia Administrativa del Estadeo de Jalisco, se meodifica =

acuerdo reclaomado, para quedar en los fermings siguientes:

FRIMERA SALA UNITARIA

EXPEDIEMNTE: I-7&&,/2021
(-]
For no ser contranas a la moral v al derecho se admiten las pruebas
ofrecidas por la citada avtoridad de conformidad con el arficulo
48 de la Lay de la materia, mismas que sa tienen por desahogodas
desde este momento dada su propia naturaleza v considerando
que la autoridad demandada exhibid las constancias requerndas
an el acverdo de veinfinueve de marzo de dos mil veintiuno, se
deja sin efectos el apercibimiento formulodo en el citado
proveido,

(oo

Con fundamento en los numerales 73, 80, 82, 89, 90, 71, 92 v ?3 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, se resuelve la presente

controversia, con los siguientes:
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i L EXPEDIEMTE 59&F 20024

Tribvwrel el Justicia Adminiihalive RECURSD DE RECLAMACION
del Extode de Ioll=co

RESOLUTIVOS

PRIMERO. E: fundado &l recurso de reclomacion interpueasto por lo
demandada, en contra del auvto de veintiuno de octubre de dos mil veintiuno,
dictado por la primera sala unitarda de este Tribunal en el expedients |-
J64/2021, en consecueancia;

SEGUNDO. 5e modifica e auto recumdo para prevalecer en los
términas, por los motivos v fundamentos legales que se contienen en el Ulfime
considerando de la presente resclucian.

NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron y firman, por unanimidad los Magistrados
integrantes de la Sala Superior del Tribunal de Jushzia Administrativa del Estads
de Jolisco, CC. Avelino Bravo Cacho, José Ramon Jiménez Gufiémrez en su
caracter de Presidente y, ponente, y Fany Lorena Jiménez Aguimre, ante el

Secretaro General de Acuerdos, que da fe.

Avelino Bravo Cacho José Ramon Jimenez Gutieresz
Magistrado Magistrado

Doctora Fany Lorena Jiménez Aguirre
Magistrada

sergio Castaneda Fletes
Secretario General De Acuerdos
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADC &l nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccion | inciso
“a® y 21.1 fraccidn | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccidon 1X de la LPDPPSOEJM v Lineamiento Quincuagésima Octavo
fracoidn | de los LGPRPICR.

2.~ ELIMINADG &l nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccidn |l inciso
8"y 21.1 fraccian | de la LTAIPEJM, articula 3.1 fraccidn X de la LPOPPSOEJM v Lineamianto Quincuagésima Octava
fraccidn | de los LGPPICR.

3. ELIMINADAS las referencias personales, por ser un dato laboral de conformidad con los articules 3.2 fraccidn I inciso "a”™ v
21,1 fraccion | de la LTAIPEJM, articule 3.1 fraccian [X da la LPDPRSOEJM v Lineamisnto Cuincuagesimo Octavo fraccian V
de los LGPPICR.

4_- ELIMINADAS las raferencias parsonales, por ser un dato laboral da conformidad con los articuloes 3.2 fraccion Il inciso "a8™ v
21.1 fraccidn | de la LTAIPEJM, arlicule 3.1 fraccidn [X de la LPDPPSOEJM v Lineamiento Cuincuagésimo Octave fraccian V
da los LGPPICR,

5.- ELIMINADAS las referencias personales, por ser un dato laboral de conformidad con |os articulos 3.2 fraccidn Il inciso "a™ y
21.1 fraccidn | da la LTAIPEJM, articule 3.1 fraccidn [¥ de la LPDPPSOEJM v Linsamisento Quincuagésimo Ootave fraccian V
de los LGPPICR,

G- ELIMINADAS las referencias personales, por ser un dato laboral de conformidad con los articulos 3.2 fraccidn Il inciso "a™ v
21.1 fraccion | de la LTAIFEJM, articule 3.1 fraccidn IX da la LFDPRPSOEJIM v Lineamiento Cuincuageésimo Octavo fraccidn V
de los LGPPICR.

""LTAIPEJM: Lay de Transparancis y Accaso a la Infarmacian Pablica del Estado de Jalisco v sus Municipios.

LPODPPSOEJM: Ley de Proteccidon de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados en el Estado de Jalisco v sus
Municipios.

LGPPICR: Lineamientos Genenerales para la Proteccién de la Informacidn Confidencial y Reservada que deberdn cbservar
los sujetes obligados previstos en la Ley de Transparencia v Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Jalisce y sus
Municipios.”

Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Poblicas, desarrollado por & Gobieme Municipal de
Guadalajara v con la colaboracidan del Instibute da Transparencia, Informacian Publica v Proteccidn da Datos Parsanales del
Eztada de Jalizco.



