o= EXPEDIENTE SALA SUPERIOR: 274/2024
e RECURSO: APELACION
SALA DE ORIGEN: SEXTA

Wbunal de Jusicia Adminiskativa JUICIO ADMINISTRATIVO: VI-556/2019

del Estado de Jalisco
N1-ELIMINADO 1

AUTORIDAD DEMANDADA Y RECURRENTE:
CATASTRO DE PUERTO VALLARTA, JALISCO

MAGISTRADA PONENTE:
FANY LORENA JIMENEZ AGUIRRE

Guadalajara, Jalisco, a 17 diecisiete de abril del 2024 dos mil
veinticuatro.

VIS TO S los autos para resolver el Recurso de Apelacion interpuesto

N2-ELIMINADO 1 ,
por BN su caracter de abogado patrono de la

autoridad demandada Direccion de Catastro Municipal de Puerto Vallarta,
Jalisco, en contra de la sentencia dictada el dia 04 cuatro de marzo de 2022
dos mil veintidds, dentro del expediente administrativo 556/2019 del indice

de la Sexta Sala Unitaria de este Tribunal, y;

RESULTANDO

1. Mediante escrito ingresado en la Oficialia de Partes Comun de este
Tribunal el dia 06 seis de abril del afio 2022 dos mil veintidos, la autoridad
demandada por medio de su representante legal, interpuso recurso de
apelacion en contra de la sentencia de fecha 04 cuatro de marzo de 2022
dos mil veintidés, dentro del expediente administrativo 556/2019 del indice
de la Sexta Sala Unitaria de este Tribunal; medio de defensa que fue admitido
a tramite por la sala a quo, mediante acuerdo de 22 veintidés de agosto del
2022 dos mil veintidos, y se ordend dar vista a la parte actora para que

manifestara sus intereses.

2. Por acuerdo de 31 treinta y uno de agosto del 2023 dos mil veintitrés,
fue advertido que la parte actora no desahogo la vista que le fue realizada,

por lo que fue ordenado remitir el asunto ante esta Sala Superior.

3. Con fecha 29 veintinueve de noviembre de 2023 dos mil veintitrés, el
Magistrado Titular de la Sexta Sala Unitaria, emitié el oficio VI.- 1914/2023
mismo al que acompafno el expediente de origen para el dictado de la

sentencia que nos ocupa.
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4. Posteriormente, mediante proveido de fecha 25 veinticinco de enero
de 2024 dos mil veinticuatro, la Presidencia de esta Sala de alzada, tuvo por
recibido las actuaciones que conforman el juicio natural, asentandose que en
la Segunda Sesion Ordinaria, fue designada la Magistrada Fany Lorena
Jiménez Aguirre, Titular de esta Tercera Ponencia de este cuerpo colegiado

como ponente para formular el proyecto correspondiente, y;
CONSIDERANDO

. COMPETENCIA. La competencia de la Sala Superior de este Tribunal
para conocer y resolver el presente Recurso de Apelacion, encuentra su
fundamento en los articulos 65 y 67 de la Constitucién Politica del Estado de
Jalisco, numerales 4 fraccién V, 8, numeral 1, fraccion | y los articulos
transitorios Segundo y Cuarto, Segundo Parrafo de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estadoy 1,2 y 96 a 102 de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Jalisco.

Il. OPORTUNIDAD. El recurso de apelacion fue interpuesto de manera
oportuna, como se ilustra a continuacion:

e Sentencia recurrida: 04 cuatro de marzo del 2022 dos mil
veintidos.
e Notificacion: 04 cuatro de abril del 2022 dos mil veintidos.
e Surtio efectos: 07 siete de abril del 2022 dos mil veintidés.
e Plazo de cinco dias: Del 8 ocho al 14 catorce de abril del 2022
dos mil veintidés.
e Presentacion del recurso: 06 seis de abril del 2022 dos mil
veintidos.
e Dias inhabiles: 09 nueve y 10 diez de abril del 2022 dos mil
veintidos.

lIl. RESOLUCION RECURRIDA. Lo constituye la sentencia definitiva
dictada con fecha 04 cuatro de marzo del 2022 dos mil veintidés, dentro de
los autos del juicio administrativo 556/2019, del indice de la Sexta Sala

Unitaria de este Tribunal.
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IV. PROCEDENCIA. Es procedente el estudio del medio de defensa que
nos ocupa, conforme a lo dispuesto por la fraccion Il del numeral 96 de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, toda vez que del acto
impugnado en el expediente de origen no se desprende una cuantia

determinada.

V. AGRAVIOS. No se hace una transcripcion literal de los agravios y su
contestacion, lo cual no implica en manera alguna violacion de garantias ya
que no existe disposicion que obligue a transcribirlos, porque la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, en su articulo 73 solamente
exige que las sentencias sean claras, precisas y congruentes con la
demanda la contestacion y en su caso la ampliacion, el examen y valoracion
de las pruebas desahogadas, asi como las demas pretensiones deducidas
en el juicio, condenando o absolviendo al demandado, también decidiendo
todos los puntos litigiosos sujetos a debate, ello en armonia a los numerales
86 al 88 del Enjuiciamiento Civil del Estado de Jalisco, supletorio a la ley
preterida.

Tiene aplicacién al caso en particular la Jurisprudencia de la Novena
Epoca, sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo: XXXI, mayo de 2010 dos mil diez, Tesis: 2a./J. 58/2010, Pagina: 830,

bajo el siguiente rubro y texto:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del
capitulo X "De las sentencias", del titulo primero "Reglas generales", del libro primero
"Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el
Juzgador que transcriba los conceptos de violacion o, en su caso, los agravios, para
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la
demanda de amparo o del escrito de expresion de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego correspondiente,
sin introducir aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicion para hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin demérito de
que para satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho
valer.”
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VI. ESTUDIO. Previo a analizar los agravios esgrimidos por la
recurrente, se considera necesario dilucidar los antecedentes y las
consideraciones esenciales del fallo recurrido, los cuales a continuaciéon

seran sintetizados.

En primer término, la parte actora comparecio al juicio combatiendo la
resolucién contenida en el oficio TSPVR/CAT/0337/2018 suscrito por el
subdirector del catastro municipal de Puerto Vallarta Jalisco (foja 27 del tomo
Il del recurso de apelacién),la cual recay6 en atencién al aviso y pago del
impuesto de transmision de patrimonial que realizo el accionante, en virtud
de la compra venta fuera de subasta publica por medio de la escritura publica

namero , (fojas 17 a 26 ibidem).

Por lo que en el mencionado oficio combatido, se determiné dejar
pendiente de registro en el padrén catastral la escritura publica antes
mencionada, al haberse considerado que hubo una omisiéon de enterar el
impuesto de transmision patrimonial previamente, por parte de los
vendedores que figuran en dicha escritura publica, -terceros interesados en

el juicio de origen-.

Por su parte, la sala de origen consider6 que fue fundado el concepto
de violacion esgrimido por la actora y por lo tanto declarar la nulidad del oficio
impugnado, ordenando la inscripcion de la escritura publica sefialada, en el
registro del catastro de esa municipalidad, al sefalar expresamente lo

siguiente:

“... se advierte que asiste la razén al accionante al sostener que los sefialados
como terceros interesados no se encuentran obligados a enterar pago alguno
por concepto del impuesto sobre transmisiones patrimoniales en virtud de que
en el inmueble objeto del juicio intestamentario no les fue adjudicado a los

N3-ELIMINADO 1

herederos tinicos y universales, y antes de que se llevara a cabo la adjudicacion
del inmueble objeto de la_compraventa formalizada a través de la escritura
publica numerqN4-ELIMINADO 65 da ante la fe del notario
publico numeroTUeTPODATT UE CIZanarT, Jansco, ticenciado Felipe de Jesus
Rivera Padilla en la cual, el aqui actor compro el inmueble de que se trata. Es
decir, una vez que fueron declarados herederos, solicitaron la venta del
inmueble atento a lo previsto por los articulos 3059 del Codigo Civil, asi como
888 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, ambos
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ordenamientos del Estado de Jalisco, en los que se prevé que de ser necesario
vender algunos bienes para el pago de una deuda u otro gasto urgente, el
albacea podra hacerlo de acuerdo con los herederos, lo que acontecié en el
presente caso, como se tiene del instrumento notarial ya descrito.

A mayor abundamiento, el inmueble que fue enajenado a través de la escritura
publrca[N C_FT.TMINADQO k ante la fe del notario publico
numero 1 del poblado de Etzaﬁan Jalisco, Licenciado Felipe de Jesus Rivera

Padilla. no fue adiudicado a los ciudadanodne. w1 TMTNADO 1

N7-ELIMINADO 1 pues antes de hacer
1a adjuaicacion de dicho inmueble se transmitio 1a propiedad al ahora actor, de
tal modo que el hecho generador del impuesto de transmisién patrimonial se
dio al momento de la compraventa y no asi como equivocamente sefala la
demandada durante la tramitacion del juicio intestamentario, al haber sido
reconocido el caracter de herederos unicos y universales a los terceros
interesados, pretendiendo indebidamente se entere el impuesto de transmision
patrimoniales sin haberse dado el hecho generador, puesto que, no existio
cesion de derechos de los herederos, es decir, no renunciaron a la herencia
posterior a la declaratoria de herederos, como dispone el articulo 112 fraccion
IX de la Ley de Hacienda Municipal del Estado de Jalisco.

En virtud de lo anterior se determina que la autoridad a través del acto
impugnado, indebidamente determino dejar pendiente de registrar en el padron

catastral la escritura publica numero [N8—ELIMINADO 65
pasada ante la fe del notario publico nti
Licenciado Felipe de Jesus Rivera Padilla, ya que como ha quedado

pvidoneriann nn pvicta nmigidn Aol nann Ao imniioetn enhro tranemigiAin

N9-ELIMINADO 1

inmueble no les fue transmitido si (sic) como tampoco cedieron sus derechos
en su caracler de herederos, y por ende no se suscité el hecho generador del
impuesto...” (foja 54 idem).

Ahora bien, a través de su primer agravio la autoridad recurrente sefiala

que fue incorrecta la forma en que la a quo aprecio las pruebas que anexo el

N1O-ELIMINADO 65

poblado de Etzatlan, Jalisco, Licenciado Felipe de Jesus Rivera Padilla y el
propio aviso de transmision patrimonial, identificadas en el escrito de
demanda bajo los numerales “II” y “lll” respectivamente, de las que sefiala la

autoridad apelante, que se desprende el reconocimiento de los ciudadanos

N11-ELIMINADO 1

el hecho generador del impuesto de transmision patrimonial previsto por la
fraccion 1X del numeral 112 de la Ley de Hacienda Municipal del Estado de
Jalisco, puesto que dentro de la Iégica, estos no pueden ceder 0 en su caso

vender, si no tienen ese derecho real.
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El agravio en analisis se considera inoperante, en tanto que no ataca
la consideraciones esenciales que sustentan el sentido del fallo recurrido,
esto es, que si bien es cierto que los ciudadanos en comento fueron
declarados herederos unicos y universales respecto de la masa hereditaria,
tal como se desprende de las documentales que sefala la autoridad
recurrente en su agravio sefialado, estos solicitaron la venta del inmueble
atento a lo previsto por los articulos 3059 del Cédigo Civil, asi como 888 del
Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, ambos
ordenamientos del Estado de Jalisco, en los que se prevé que de ser
necesario vender algunos bienes para el pago de una deuda u otro gasto
urgente, el albacea podra hacerlo de acuerdo con los herederos, lo que

acontecié en el presente caso, como se tiene del instrumento notarial ya

N12-ELIMINADO 1

adjudicado, y en consecuencia no fue realizado el hecho generador del
impuesto en comento, pues no fue realizada la transmision del bien inmueble

en comento.

De ahi entonces, que del analisis del agravio senalado, en contraste con
las afectaciones que sefnala la recurrente se produjeron en la sentencia, se
desprende el actuar de la juzgadora a quo, en el que se desprende que no
soOlo apreci6d sino que tambiéen valoro las pruebas documentales anexadas
por el demandante, descritas en el escrito de demanda como “II” y “llI",
arribando a la misma conclusién que destaca la autoridad apelante traducida
en que los ciudadanos en comentd fueron declarados Unicos y universales
herederos sin embargo, la a quo expuso que tal circunstancia por si sola, no
provoca el hecho generador del impuesto en comento, sino que el hecho
generador se ve reflejado una vez que se formaliza el traslado del dominio
de la propiedad, lo cual también adujo en la especie no acontecio, toda vez
gue solamente fueron declarados como herederos unicos y universales, y
previo a que se llevara a cabo la adjudicacién del inmueble objeto de la
compraventa formalizada a través de la escritura publica antes descrita,
conforme a las circunstancias que se preven en los articulos 3059 del Cédigo
Civil, asi como 888 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de
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Jalisco, ambos ordenamientos del Estado de Jalisco', fue que estuvieron .el

actor compro el inmueble de que se trata,

Por lo que entonces dicho agravio se torna inoperante, al limitarse en
senalar que no fueron apreciadas correctamente las documentales en
comento al pasar por alto que los ciudadanos en comento fueron declarados
universales herederos, sin embargo, no atac6 las consideraciones por las
cuales la sala unitaria adujo que no fue producido el hecho generador,
referente a que dichos herederos se circunscribieron a las circunstancias
previstas por los numerales 3059 del Cddigo Civil, asi como 888 del Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, ambos ordenamientos del

Estado de Jalisco.

Al tenor surte aplicacion, la jurisprudencia aprobada por el Segundo
Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, localizable en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacién. Septiembre de 1994, que se transcribe a

continuacién:

‘“AGRAVIOS INSUFICIENTES.- Cuando en los agravios aducidos por la
recurrente no se precisan argumentos tendientes a demostrar la ilegalidad de la
sentencia, ni se atacan los fundamentos legales y consideraciones en que se
sustenta el sentido del fallo, se impone confirmarlo en sus términos por la
insuficiencia de los propios agravios”.

Ahora bien, en un segundo argumento de dicho agravio, la autoridad
apelante sostiene el Magistrado a quo, excedié sus atribuciones al asentar
hechos ajenos a lo contenido de la pretensién hecha por la demandante, ya
que ni del escrito inicial de demanda, asi como tampoco de la escritura
publica, se aprecia la necesidad de vender el bien inmueble descrito, para

realizar el pago de alguna deuda u otro gasto urgente, conforme a lo previsto

I Articulo 3059.- Si para el pago de una deuda u otro gasto urgente, fuere necesario vender algunos
bienes, el albacea deberd hacerlo de acuerdo con los herederos o, si esto no fuere posible, con
aprobacion judicial.

Articulo 888.- Durante la sustanciacién del juicio sucesorio, no se podrin enajenar los bienes
inventariados sino en los casos siguientes:

1. Cuando los bienes puedan deteriorarse;

II. Cuando sean de dificil y costosa conservacion; y

III. Cuando para la enajenacion de los frutos se presenten condiciones ventajosas.

Si para el pago de una deuda u otro gasto urgente, fuere necesario vender algunos bienes, el albacea
deberd hacerlo de acuerdo con los herederos o, si esto no fuere posible, con aprobacién judicial.
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por los numerales 3059 del Codigo Civil, asi como 888 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, ambos ordenamientos del

Estado de Jalisco.

Argumento que se torna infundado, toda vez que de la simple lectura

. . an JN13-ELIMINADO 65
que se realiza a la escritura public

descrita, se aprecia de la primer foja que la constituye (foja 17 idem), el
asentamiento del notario publico respecto a que dichos herederos acudieron
a vender un bien inmueble fuera de subasta publica, en apego a lo dispuesto
por los articulos 3059 del Codigo Civil, asi como 888 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco.

De ahi que la a quo tampoco haya trastocado los principios de
congruencia y exhaustividad, en cuanto a lo solicitado por la parte actora,
toda vez que resulta suficiente el sefialamiento del propio fedatario publico
respecto a la actualizacion de las circunstancias previstas en los articulos
3059 del Cadigo Civil, asi como 888 del Cddigo de Procedimientos Civiles
del Estado de Jalisco, para considerar que se tienen por ciertos y formalizar
y dar fe en la actualizacion de dichos hechos, pues dicho instrumento publico
se encuentra dotado de pleno valor probatorio, y en todo caso era obligacion
de la demandada objetarlo en cuanto a su legalidad al momento de exponer

sus excepciones y defensas.

Por lo tanto, conforme a lo dispuesto por el numeral 73 fraccion | de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, |la juzgadora natural se
encontraba obligada a examinar y valorar dicha documental, misma que al
no haber sido objetada por la contraparte de la oferente fue dotada de pleno
valor probatorio, conforme a lo dispuesto por los articulos 399 y 400 del
Cabdigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, en apego al numeral

58 de la ley de la materia.

De ahi lo infundado del agravio expresado, al haberse demostrado que
la a quo no introdujo cuestiones que no fueron materia de la presente litis,

sino que en apego a su actuar realiz6 el analisis de la documental
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cuestionada, de donde se desprenden los fundamentos que sirvieron para
determinar el sentido del fallo recurrido, al valorar el instrumento publico en
comento, en respeto de los principios de congruencia y exhaustividad de la

sentencia.

Por lo que si en |la especie, no desvirtuo las consideraciones esgrimidas
por la a quo, es que se coincida con la conclusion arribada por la sala unitaria
y por lo tanto al no existir diverso agravio por analizar, se concluya que no
fue demostrada la violacibn o la inexacta interpretacion de la ley en la
sentencia combatida y por lo tanto deba confirmarse en todos sus

términos.

VIl. ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA. Con fundamento en los
articulos 6, 16 segundo parrafo, 17 y 116 fracciones V y IX de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 70 fraccion XXXVI de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica; 5 fracciones |
y lll 'y dltimo parrafo, y 22 fracciones |, IV, y VIll de la Ley General de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; 6, 7
fracciones Ill, 1V, VIl y VIII, 91 segundo parrafo y 93 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas; 8° parrafo 1 fraccién VIl de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del estado de Jalisco y sus
Municipios, 4° parrafo 1 fracciones |y lll y parrafo 2, y 15 parrafo 1 fracciones
[, I, V, y VIl de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del estado de Jalisco y sus Municipios; y 4 inciso m) de la
Ley de Procedimiento Administrativo del estado de Jalisco; se _hace del

conocimiento a las partes que la presente sentencia es informacion
publica fundamental, por lo que este Tribunal se encuentra obligado a

ponerla a disposicion del publico y mantenerla actualizada, a través de las
fuentes de acceso publico al alcance de este 6rgano constitucional

auténomo.

Por lo anterior, con fundamento en el articulo 73, 101 y 102 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, este cuerpo colegiado resuelve

la controversia planteada conforme a los siguientes puntos:
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RESOLUTIVOS

PRIMERO. Resultaron inoperante e infundado los argumentos
expresados por la autoridad apelante dentro de su Unico agravio, por lo tanto,
se confirma el sentido de la sentencia dictada en el juicio 556/2019 con
fecha 04 cuatro de marzo de 2022 dos mil veintidds, por la Sexta Sala

Unitaria de este Tribunal.

SEGUNDO. Remitase testimonio de la presente resoluciéon a la Sala de

origen.

NOTIFIQUESE POR BOLETIN ELECTRONICO A LAS PARTES.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD DE VOTOS, los integrantes de la
H. Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco,
conformada por la Magistrada FANY LORENA JIMENEZ AGUIRRE
(Ponente), Magistrado AVELINO BRAVO CACHO y Magistrado JOSE
RAMON JIMENEZ GUTIERREZ (Presidente), ante el Secretario General de
Acuerdos SERGIO CASTANEDA FLETES, quien autoriza y da fe.

Doctora Fany Lorena Jiménez Aguirre Avelino Bravo Cacho
Magistrada Magistrado

José Ramén Jiménez Gutiérrez
Magistrado Presidente

Sergio Castafieda Fletes
Secretario General de Acuerdos.

ACS
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

2.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

3.- ELIMINADO el nombre de un particular, 2 renglones por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

4.- ELIMINADOS los bienes inmuebles, 1 renglén por ser un dato patrimonial de conformidad con los articulos 3.2 fraccion |l
inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo
Octavo fraccion VI de los LGPPICR.

5.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

6.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

7.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

8.- ELIMINADOS los bienes inmuebles, 1 rengldn por ser un dato patrimonial de conformidad con los articulos 3.2 fraccion Il
inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo
Octavo fraccion VI de los LGPPICR.

9.- ELIMINADO el nombre de un particular, 2 renglones por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

10.- ELIMINADOS los bienes inmuebles, 2 renglones por ser un dato patrimonial de conformidad con los articulos 3.2 fraccion
Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo
Octavo fraccién VI de los LGPPICR.

11.- ELIMINADO el nombre de un particular, 2 renglones por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

12.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

13.- ELIMINADOS los bienes inmuebles, 1 renglén por ser un dato patrimonial de conformidad con los articulos 3.2 fraccion
inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo
Octavo fracciéon VI de los LGPPICR.

*"LTAIPEJM: Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Jalisco y sus Municipios.
Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de

Guadalajara y con la colaboracion del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco.



FUNDAMENTO LEGAL

LPDPPSOEJM: Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados en el Estado de Jalisco y sus
Municipios.
LGPPICR: Lineamientos Genenerales para la Proteccion de la Informacion Confidencial y Reservada que deberan observar
los sujetos obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios."

Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de
Guadalajara y con la colaboracion del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco.





