.. - EXPEDIENTE: 5154/2023
[-‘@-a SEXTA SALA UNITARIA

GUADALAJARA, JALISCO, VEINTIDOS DE ABRIL DE DOS MIL
VEINTICUATRO.

Vistas las actuaciones para resolver en sentencia definitiva =l

juicio administrativo, promavido por|N1-ELIMINADD 1 |, en confra de
la SECRETARIA DE SEGURIDAD DEL ESTADO DE JALISCO vy la DIRECCION DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL AYUNTAMIENTO DE GUADALAJARA, JALISCO;

baje numers de expediente VI-5154/2023, ramitadse ante la sexta sala

unitaria del Tribunal de Justiciao Administrativa del Estado de Jalisco,

RESULTANDOS

1. Por escrito presentado el nueve de octulbre de dos mil
veinlifrés, ante la oficialia de portes de este Tribunal, la parfe actora
promovio juicio en matena administrativa, por los matives y conceplos que

del mismo s& desprenden.

2, Mediante acuerdo de diecinueve de octubre de dos mil
veintifrés, se admitid la demanda, teniéndose como actos administrativos
impugnados los descritos en el citado proveido, se admitiercn las pruebas
ofrecidas vy se tuviercn por desahogadas dada su propia naturaleza v se
ordend comer fraslode g los autoridodes demandaodas, para gque

produjeran contestacion o la demanda.

3. En proveido de cinco de abril de dos mil veinticuatro, se tuvo
a las autorndades demandadas produciendo contestacian a la demanda v
se les admifieron las pruebas ofrecidas v; al no exisfir medios de conviceidn

pendientes por desahogar, se cend la instruccion con citacion a sentencia.

CONSIDERANDOS

l. Esto Sexta Sala Unitana es competenfte para conocer de g

presente confroversia, de conformidad a lo establecido en el articulo 45 de
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la Constitucion Politica del Estodo de Jalisco, asicomo 3, 4, 5y 10 de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Adminisfrativa del Estodo de Jalisco, v los
numerales 1, 2, 3, 4, 31, 35, 346 de la Ley de Jusficia Administrativa del Estado

de Jalisca.

Il. Lo existenciao de los actos adminisfrafivos impugnados se
encuentra debidomente acreditaoda con las documentales gue obran
agregadas en actuaciones, aldas gue se les concede valor probatonio pleno
en terminos de los articulos 42, 48, 57 v 58 de la Ley de Jusficia Administrativa
del Estado de Jalisco, asi como 293, 32%, 399, 400 v 404 bis del Codigo de
Procedimientas Civiles para el Estado de Jalisco, de aplicacion supletoria a

la Ley Adjetiva de la Materia.

lll. Segln criterio emitide por el Poder Judicial de la Federacion,
no se hace necesario franscribir los conceptos de impugnacion gue hiciere
valer la parte accionante en su escrito de demanda, toda vez que dicha
omision no deja en estado de indefensidn a ninguna de las partes. Es
aplicable la jurisprudencia 2a./). 582010 (9a), sustentada por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que sefala:

COMNCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
FRINCIFIOS DE CONGRUENCIA ¥ EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENMTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA S5U TRANSCRIPCION. De los preceptos
infegrantes del capitule X "De las sentencias”, del fitule primerc "Reglas
generales”, del libro primero "Del ampare en general’, de la Ley de
Ampare, no se advierte como obligocién para el juzgodor que
transcriba los conceptos de violacion o, en su caso, los agravios, para
cumplir con los principios de congruencia vy exhaustividad en las
senfencios, pues tales principios se salisfacen cuando precisa los
puntos sujetos a debate. derivados de lo demanda de aomparg o del
escrito de expresion de agravios, los estudia y les da respueasta, la cual
debe estar vinculoda v comesponder o los plonteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego
comrespondiente, sininfroducir aspectas distinfos a los que conformoan
la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador realizora o no, atendiendo
a las caractersticas espaciales dal caso, sin deménito de que para
safisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos  de legalidod o inconstitucionalidad que
efectivamente e havan hecho valer.,

1 Semanaoio Judicial de ko Fedenacian v sr Gacet, mayo de 2010, tomo XXX, pagina B30
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I¥. Por ser una cuestion de orden poblico v de estudic
preferente, se analiza la causal de improcedencia que hace valer o
autoridad demandada, conforme lo establece el articulo 30 ditimo pamafo
de la Ley de Justicia Administrafiva del Estado de Jalisco; es aplicable la
jursprudencia ll.1a. J/5 (8Ba)?, del Primer Tribunal Ceolegiado del Segundo

Circuito, gue dice:

IMPROCEDEMNCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE AMPARO. Las causales
de improcedencia del juicio, por ser de orden plblico deben
estudiane praviameante, lo aleguen o no las partes, cualquisra que sea
la instamcia.

Considera el DIRECTOR DE LO JURIDICO CONTENCIOSO DEL
AYUMTAMIENTD DE GUADALAJARA, que se actludliza la cousal de
improcedencia prevista en el arliculo 29 fraccion | de la Ley de Justicia
Administrativa del Btado de Jalisco. en relacidn con el 4 del mismo
ordenamiente legal, en vista de gue el recibe de pago de refrendo
vehicular resulta insuficiente para gue la parte actora acredite la

propiedad del automotor.

La cousal de improcedencia es infundada.

Analizada que es la pieza de autos, se desprende que la parte
actora acredita su inferes juridice, con la presentacion del recibo de pogo
de refrendo vehicular, asi como la impresian del adeudo vehicular glosado
en autos, a la cual se l& otorga pleno valor probatono al fenor de lo
dispuesto por el numeral 406 bis del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado de Jalisco, al ser otorgada por la Secretaria de la Hacienda Publica
del Estado de Jalisco, concatenados entre si, acreditan el interes juridico
del accionante, en virtud de que se desprende el numero de placas
vehiculares, y se sefala en este dltima al demandante como confribuyente
y sujeto obligodo con relacion a dicho automotor, lo que implica que es
guien se encuentra inscrto en el Registro Estatal de Movilidad v Transporte

en los términos del ordinal, 19 fraccion Il del Reglamento del Registro Estatal

¥ Jemanovid Judicial oe b Fadaracian, Gooala numend 41, I}CIQII'H:I a1, iy, Tamo W, I:I'EIQI'I'II:I F5.
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de Movilidad y Transporte, que establece que deberan inscribirse en tal
registro los vehiculos domiciliados en el Estado, razon por la cual no se

actualiza la hipdtesis que menciona la autoridod demandada.,

Lo anterior, se encuentra sustento con la Jurisprudencia P/,
34/2004, de la [9a)3, emilida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacidn, que refiere:

ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD. S| SE HACE VALER UNA CAUSAL
DE IMPROCEDENCIA QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO, DEBERA
DESESTIMARSE. Lo Suprema Corte de Jusficia de la Macion ha sostenido
que las causales de improcedenciao propuastas en los juicios de
ampara deben ser claras € inobjefables. de lo que se desprende que
sl en una accidn de inconstitfucionalidad se hace valer una causal que
involucra una argumentacion intimamente relacionada con el fondo
del negocio, debe desestimane vy, de no operar olro molivo de
improcedencia estudiar los conceptos de invalidez.

V. Al no existir cuestiones de previo y especial pronunciamiento
pendientes por resolver, se procede al estudio de los conceptos de
impugnacion que puedan llevar a declarar o nulidad lisa v llana de los
actos impugnados v mas benefica para lo parte actora, atento a lo
establecido en la jurisprudencia PCIILA. J/% A (11a0.) del Flenc en Materia

Administrativa del Tercer Circuito, que estoblece:

JUSTICIA ADMINISTRATIVA EN EL ESTADO DE JALISCO. CON BASE EN LOS
PRINCIPIOS DE JUSTICIA COMPLETA ¥ DE MAYOR BENEFICIO, LOS
TRIBUMALES LOCALES ESTAN OBLIGADOS A AMALIZAR LOS CONCEPTOS
DE NULIDAD DE FONDO, CON INDEPENDENCIA DE QUE LA RESOLUCION
IMPUGNADA ADOLEZCA DE REQUISITOS FORMALES.

Hechos: Los Trbunales Colegiodos de Circuite confendientes
sostuvieron posturas contrarias sobre la inferpretacion del articula 72
de la Ley de Justicika Adminisfrativa del Estodo de Jalisco, esto es, si el
Tribunal de Justicia Administrativa de la entidad tiene o no la
obfigaocion de onolizor de manera preferente los conceptos de
anulacion vinculados con el fondo del asunto, cuando de manera
pricntaria se hubiese declorodo fundadoe un motive de disenso de
farma {indebida fundamentacidn de la competancia de la autorndod
emisora del actol.

Criterio juridico: El Pleno en Maferic Administrativa del Tercer Circuito
datarming que en atencidn a los principios de mayor banaficio v de
justicic completa, por reglc gensral, el Tnbenal de  Jusficia
Administrativa del Estado de Jalisco debe y liena la obligacion de

} semananio Judiciol de Iz Federacidn v su Gooeta, junio 2004, ioma XX, pdging 865,
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decidir sobre los conceptos de anulocion de fondo. <on
independencia de que el acto impugnodo carezca de lo debidao
fundameantacién de la compeatencia de la autoridad demandada.

Justiicacidn: De o inferpretacidn amdnica v funcional de  los
arficulos 1, primer parrafo, y 72 a 74 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Jalisco, se oblienan las siguientes premisas: El Tribunal de
Justicia Administrativa estatal debe resolver los conflictos gue se
susciten entre la administracion publica v los parficularas: se fijon los
requisitos que debe confener la sentencia (fijocién clara de o litis,
fundarmentos  juridicos.  puntos  resolufives v los  témines  del
cumplimiento); no cbstante, los formalismos judiciales constituyen un
obstdculo porg la resolucidn de los asunfos: de igual maneara, las
causas de nulidad comprenden tanto aspectos de fondo como de
forrma. Luago, derivado del analisis del anterior segmeanto nomativo, o
la luz del articulo 17 de la Censfitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos se puedan extraer divarsos principics. a saber: congruencia,
exhaustividad, justicia completa v mayor beneficio, pro fondo, entre
ofros, En ese contexto, por regla general, el Trbunal de Jushicic
Administrativa local debe identificar todos los argumentos en que
desconsa la pretensidn anulatorio de la porte actora, scbre todo
aquellos donde se hacen valer argumentos orentados a obtener la
insubsistencia total del acte impugnado: es decir. argumentos
encaminados a obtener el mayor beneficio, cuyo objetivo es restituir
al particular en &l goce del derecho violado, al restablecer las cosas al
estado que guardaban antes del acto o resolucion impugnados.

Bajo dicha premisa, s& analiza el planteamiento formulade en la
demanda, en el que la parte actora niega lisa y lanamente que se le hayan
nofliicade v desconoce las cédulas de nolificacién  de  infraccion
impugnadas y por tanto su existencia, de las que refiere conocio el
veinticinco de sepliembre de dos mil veintitraes, al ingresar a la pagina oficial

de la Secretaria de la Hacienda Poblica del Estado de Jalisco, para consultar

informacion de su vehicule con placas de circulacion 12 -ELTMmmbmevsor se

percato de la existencio de las infrocciones impugnodas y sus accesonos, 1as
cuales nunca le fuercn nofificadas, retribuyendo la carga de la prueba alas
demandadas solicitando se declare su nulidad, en coso de gue no se
demuesire plenamente su existencio atento a lo dispuesto en los articulos 14
de la Consfifucion Politica de los Esfados Unidos Mexicanos, &, 12 v 13 de la
Ley del Procedimiento Administrative del Estade de Jalisco, asi como 100 vy
107 del Codigo Fiscal Estatal,

Se adelanta, que asiste la razon a la parte actorg, partiendo de
la premisa contemplada en el orficulo 14 en su primer parrafo de la
Consfitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que dice:

5
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Articule 14, Nodie puede ser molestado en su persona, familia,
domicilio, papeles o posesionses, sind en virted de mandamiento escnto
de lo auvtoridad competente, que funde v malive la causa legal del
procedimiento. En los juicios v procedimientos seguidos en forma de
juicio en los que se establezca coma regla la oralidad, bastard con que
quede constancia de ellos en cualguier medio gque dé certeza de su
confenida vy del cumplimiento de lo previsto en aste pamafo,

[

Cel citado arficulo, se desprende la garantia de legalidad, que
s& fraduce en el deber de todas las autoridades, de que al emitir actos
que afecten o infrinjan alguna moelestia a los particulares, sin privaros de
sus derechos. lo hogan revestidas de competencia para ello, haciendo
constar por escrite el fundamento vy la motivacion de la cousa legal del
procedimiento; esto es, en los actos de molestio deben expresarse 1as
razones de derecho vy los motivos de hecho que se consideraron porla
autoridad para emitios, los cuales deberan ser reales y ciertos, e investidos

con la fuerza legal suficiente para provocar los actos de autoridad,

La citada gaorantia de legalidad consagrada en favor de los
gobernados, cuya eficacia reside en el hecho de que se protege todo el
sisterna de derecho objefivo, desde lo Consfitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, hasta el reglomente  adminisfrative e inclusive

disposiciones de observancia generdal.

Directriz constitucional gue condiciona la validez de todo acto
de qgutordad, a que redna entre ofros requisitos, que conste por escrito,
gue contenga la fundamentacion vy motivacion de la cousa legal de su
determinacion, esto es, que justifiquen la validez juridico de la resolucian
que provoca una afectacion en la persona, familia, domicillio, papeles o

posesiones del gobernadao.,

Estas condicionss, s confimman con o establecido en los
articulos 8 v 13 de la Ley del Procedimiente Administrafivo del Estado de

Jalisco, que disponen:

Articulo 8. El acto administrative, es la declaracién unilateral de o
voluntad dictada por las autoridades adminisfrativas, en ejercicio de
su potestad poblica, que creq, declara, reconoce, modifica, transmite
o extingue, derechos u cbligaciones de los administrados o entes
publicos,
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Articulo 13. 5on requisitos de validez del acto administrativo:

|. Constar por escrito;

Il. Contener la mencidn del lugar, fecha y autoridad que 1o suscribee:;
lll. Estar debidamente fundado v motivado;

V., Contener la manifestacion clara y precisa del objeto deal actao:

V. Contener la referencia especifica de identificacion del expediente
que se frate y nombre completo del o los inferesados;

V1. Ser nofificado apegandose a los ordenamientos en vigor aplicables
¥ en su caso publicado, lgualmente deberd mencionar 105 recursos
administrativos que puede inferponer su destinataric en caso de
desccuardo:

Vil. Dar intervencion a terceros inferesados cuando el ordenamiento
de lo motera asi lo establezca: v

Vill. Ser efectuado por el servidor poblico facultado para ello.

Como se observa, en primero orden se define gue un acto de
autoridad es aquel en el consta la voluntad de quien o emite, en uso de sus
facultades publicas, a traves del cual, se crean, reconccen o extinguen
derechos y obligaciones de los gobemados.

En tanto que, del segundo de los numerales en referencia, se
exige como requisitos de validez, que conste por escrito, debidamente
fundadeo vy motivado, resguardando las garantias de audiencia y defensa
de los interesados, ademas de que debe ser debidamente nofificado y

signado por la autoridad competente que asi lo justifique.

Finaimente, debe fenerse en cuenta que en matera
administrativa, las cargas procesales gue imperan, se circunscriben en que
gl gue aofima esta obligade a probar, en tanto que &l que niega lisa vy
lonamente no come con carga alguna, ademas cada una de las partes
deben hacerse cargo de los elementos de sus acciones o excepciones
segun comesponda, asi se precisa en los arficulos 284 v 287 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, de aplicacion supletora, cuyo

contenido, es el siguiente:;

Articulo 284. El actor debe probar los hechos constitutivos de su accidn y
el demandado las de sus excepciones.

Arficulo 287, Bl que nisga sdlo estd oblgade a probar:

[. Cuando ka negacion envueha la afimacién expresa de un hecho;
Il. Cuando se desconozca la presuncicn legal que tenga en su faver el
colifigante;

7
Calzoda Ldeore Cardenas 2305 Zono 1, inkedor L-11 L1001, colania Los Tores! CP. 448200 Guadakajara, Jalisco.
Tal: (33} 344E- 1670 ¢ 3A48- 1679 [ a-mol: Tod e ol Bajal.ang



0. Cuondao se desconozea la capacidad; v
V. Cuando la negativa fuere elemento constitutivo de la accion.

Considerando que la parte aclora, o fraves de su escrito inicial de
demanda, nego lisa vy llanamente la existencia de los actos materia de
analisis, aduciendo precisamente que la falta de mandomiento escrito y su
debida nofificacion, es lo gue le deparaba perjuicio, ante el estado de

inceridumbre juridica que ello importa.

Es aplicable a lo anterior, la jurisprudencia identificada con el
numero de registro 1/PORD/SS/ A% Tomo | 2022, que sostiene |a Sala Superior

del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, gue sefala;

ADMISION DE LA DEMANDA, CUANDO EL DEMANDANTE MAMNIFIESTE
DESCONOCER LA RESOLUCION IMPUGNADA, NO DEBE EXIGIRSE LA
EXHIBICION DEL DOCUMENTO EN EL QUE CONSTE EL ACTO
ADMINISTRATIVO IMPUGHNADO, Anfte |lo negaliva manifiesta del
demandante de conocer los actos impugnados, comesponde a la
autordad adminsfrativa o obligacidn de exhibir los documentos
relativos ol orngen de los actos o rescluciones confroverfidos al
mamenta de realizar la corespondiente contestacion de demanda,
esto a fin de desvirtuar la negativa de la parte actora v en su coso,
para qgua el accionante tenga lo oporfunidad de conocer su
contenido v controvertiros a través de la ampliocion de demanda, en
termings de lo previsto en el articulo 38 fraccion Il de ka Ley de Justicia
Administrafiva del Estado de Jalisco, vigente a partir del nueve de
sapfiembre de dos mil veintiuno, En consecuencia, cuando el actor
niegue lisa v lonamente conocer el contenido de la resolucion o el
acto administrative que controvierte, es incomrecto no admitir a trémite
la demanda bajo el argumento de gue no exhibe el documento
fundatoro de su accidn, dadoe que en el citado supuesto, coresponde
a la autoridad demandoda ocomponor a su escrito de confestacion
de demanda el acto o resolucion impugnada, a efecto de qgue al
accionante esté en posibilidad de ampliar su demanda.

FPRECEDEMTES:

Recurso de Reclamacion Mom. 1427 /2021, Resuelto por [a Sala Superior
del Tribunal de Justicio Administrafiva del Estado de Jalisco, en sesion
de 2 de diciembre de 2021, por unanimidad de votos, Magistrado
Ponente: José Romon Jiménez Gutigmez. Secretaro: Miguel Angel
Garcia Dominguer.

Recurso de Reclomacion Nam., 137/2022, Resuelto por la Sala Superior
del Tibunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, en sesidn
de 10 de febrero de 2022, por unanimidad de votos. Magistrado
Ponente: José Raman Jiménez Gutiérez. Secretario: Jacinte Rodiguez
Macicas.

4 Publicodao en el Pedédica Oficial B Estodo de foNsco, 1oma CONY, rimenn 24, seccidn i, &l nueve da junio de
dios il veinfickds.
B
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Recurso de Reclomacian Mom, 139/2022, Resuelto por la Sala Superior
del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, en sesién
de 10 de febrero de 2022, por unanimidod de volos, Magistrado
Ponente: José Ramon Jimenez Gufiemez. Secretano: Miguel Angel
Garcia Dominguez.

Recurso de Reclamacion Nom, 3046/2022, Resuelto por la Sala Supearior
del Tribunal de Justicio Administrafiva del Esfado de Jalisco, en sesion
de 24 de morzo de 2022, por unanimidod de votos. Maogistraodo
Ponente: Jos& Ramon Jiménez Gutigmez. Secretarno: Miguel Angel
Garcia Dominguez,

Recurso de Reclomacian Nom, 401/2022, Resuelto por la Sala Superior
del Trbunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, en sesion
de 21 de abril de 2022, por unanimidad de votos. Magistrado Ponente:
Joseé Ramon Jimenez Gutierrez. Secretario; Miguel Angel Garcia
Dominguez.

Mientros gque los outoridodes demandadaos, no presentaron los
actos administrativos que le fueron imputados, no cbsfante que les
comesponde la cargo de la prueba, en cuanto o su existencia v debida
notificacion, de conformidad a los invocados articulos 286 v 287 del Cadigo
de Procedimientos Civiles del Estado de lJalisco, v al no hocerlo asi, es
incontrovertible que le asiste o razén v el derecho al accionante, ante la
inexistencia de los actos maleria de impugnacion a través de los cuales se le

pretenden imponer cargas administrativas y de indole fiscal.

Al no demaosirarse en autos, la existencia por escrito de las cedulas
de nofificacidn de infraccian, en las gue, de manera fundada vy motivada, se
le diera a conocer al gobemado la causa legal de su objeto, ademds de
signados por avtoridad competente en gjercicio vy con molive de su funcion
publica, asi como que se le hayan nolificado, resulla inconcuso que se

declara la nulidad lisa y llana de las cedulas de nofificacion de infraccion

folios: Loa—mt TRTMIOC £ . | con

T T T =INT T

fundamento en lo establecido en el articulo 14 de la Consfitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en relacien con &l 12 y 13 de la Ley del
Procedimiento Administrative del Estodo de Jolsco. en los cuadles se
establecen los elementos y requisitos de validez de los actos administrativos, v
los diversos 74 fraccion Il y 75 fraccion | de la Ley de Justicia Administrativa

del Estado de Jaliscos, Sustenta lo anterior la junsprudencia 2a./). 17372011

5 prficulo T4, Lo senbencicn delirifhe pocdnd:
[
I, Declorar bk nulicad des o esolucion impugnodo.
g
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(9a.)¢, de la Segunda Salo de la Suprema Corte de Justficia de la Nacion, gue

infoma:

CONTEMCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. CUANDO WO SE ACREDITA
EN EL JUICIO RESPECTIVO LA EXISTENCIA DE LAS RESOLUCIOMES
ADMIMISTRATIVAS IMPUGMNADAS DEBE DECLARARSE 5U MULIDAD LISA Y
LLAMNA. Ho sido criterio de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacidn
que si en el juicio confencicso administrativo federal el actor manifiesto
en su demanda desconocer el acto adminisfrative impugnada, s
obligacion de lo autordod demandada exhibir constancia de su
existencia y de su notificacién al momento de confestarda, con o
finalidod de que aquél pueda controvertilas o fravés de la ompliacion
corespondients; por tanto, s la autoridad omite anexar los
documenios respectivos en el momento procesal oporfuno, es
indudable que no se acradita su existencia, omisidén que conlleva, por
s, lo decloratoria de nulidod lisa v llona de los rescluciones
impugnadas por carecer de los requisitos de fundamentacidn v
mativacion a gue se refiere el articulo 14 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Meaxicanos.

Asi como la jurisprudencia 2o./). 194/2010 (9a)?, emitida por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Hacidn, cuyo ubro vy

texto refieren:

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, CUANDO EL ACTOR NIEGA
CONOCER EL ACTO IMPUGNADO, LA AUTORIDAD AL COMTESTAR LA
DEMANDA DEBE EXHIBIR EL DOCUMENTO ORIGINAL O, EN 5U CASO,
COPIA CERTIFICADA. Esto 3egunda jolo de la Suprema Corfe de
Justicia de la Nacidn, en |a jurisprudencia 2a./J. 209/2007, de rubro;
"JUICIO DE WUUDAD. 5 EL ACTOR MIEEGA COMNOCER EL ACTO
ADMIMISTRATIVOD  IMPUGHNADO, LA AUTORIDAD AL COMTESTAR LA
DEMAND A DESE EXHIBIR CONSTAMCIA DE ESTE Y DE SU NOTIFICACION",
sostuvo gue del articule 209 bis, fraccidn Il del Codigo Fiscal de ko
Federacion, vigente hasta el 31 de diciermnbre de 2005 (cuyo contenido
sustancial reproduce al arficulo 14, fraccion |, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioss  Adminisfrative), e advierte gque o
autondad al contestar lo demanda, en caso de que el actor manifieste
desconocer 1 resolucion gque determing un crédito fiscal, yo sea
pargque aduzca qgue ke fue notificado incomactameante o simplemente
que no se le dio a conocer, la autoridad debe exhibir constancia del
acto y su notificacion. De lo que se sigue que el téming "constancia” a
que se refiere dicho precepto debe entenderse como el documento
orginal o en copia carfificada. qua reuna los elementos nacesarios
para gue el actor lo conorca como fue emitido, con el fin de que
puadda impugnano, resulfande insuficiente gue la autoridad exhiba o

Autic e 75, Serdn Cousos de anuacidn e una resclucikdn, de un ooho o de un procedimienho edministtaio;
f{...|

I, 5i log Feschas o lox mcativarcrs o s resalizaran, feercn cislintes o s aprecianan de fomao eguivecada, o bien se
dichkd e confronencion de ks depodicianal aplicallas o e dejoron o ool o dedidos:

¥ semancrio Judicial ce ka Feckerocian v i Faceds, oo ll, dicembee de 2001, lomo 4, pdging 2645,
! semananie Judicicl de Iz Federacidn ¥ su Gocefa, enero de 2011, tome K61, paging 878,
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reimpresion o copia simple del acto impugnado, dado que estos
documentos no cumplen con fodos los requisitos de un acto
administrativa, Cabe destacar que el cumplimiento del requisito
indicade es independiente a los conceptos de invalidez gue el
parficular haga valer, pues lo que se prefende as conocer el contenido
del acto en los téminos de su emision, para que el actor puedao
enfablar su defensa,

Por lo anterior, al haberse declarado lo nulidad de los actos
adminisfrativos impugnados, con fundomento en lo establecido en los
articulos 75 v 76 de la Ley de Jusficia Administrativa del Estado de Jalisco,
de conformidad a lo qgue peficiond el accionante, se requlere a o
autoridad demandada, para que acredite que dio de baja del sistema de

adeudao vehicular las infraccionas y recargos de los actos declarados nulos.

Derivado de lo anterior, resulta innecesario el examen del resto
de los conceptos de impugnacion propuestos por la actora, dads que en
nada variaria el sentido de este falle: es aplicable la jusprudencia 1.3, 1/5
(Ba)®, que sustenta el Tercer Tibunal Ceolegiado del Segundo Circuito, que

refiere:

COMNCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO INNECESARIO DE LOS. Hobiendo
resultada fundada y suficiente para otorgar el amparo solicitada, uno
de los conceptos de violacion, resulta innecesario el estudio de los
demds conceplos de violacidn vertidos en la demanda de ampara,

Por lo expusasto v con fundamento en los articulos 1, 2, 3, 4, 31,
35, 36, 39, 42, 44, 45, 446, 47, 72, 73, 74, Fh vy 74, de |la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Jalisco, se concluye de conformidad con los

siguientes:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Lo parte actora en el presente juicio ocreditc los

elementos constitutivos de su accion,

SEGUNDQ. 5& declara la nulidad lisa y llana de las céedulas de

notificacién  de  infraccidn  folios [W4-ELIMINADD &1

.-SE'I'."'ICII'ICII'I'& Judiciod de I Federacion v iU Gooeia, mores dis 1792, amo I}CIQII'H:I av.
11
Calzoda Ldeore Cardenas 2305 Zono 1, inkedor L-11 L1001, colania Los Tores! CP. 448200 Guadakajara, Jalisco.
Tal: (33} 344E- 1670 ¢ 3A48- 1679 [ a-mol: Tod e ol Bajal.ang



5— INADD & atento a los motives contenidos en el

Considerando V de la presente resolucion.

NOTIFIQUESE ELECTRONIC AMENTE.

Asi lo resclvié v firma Miguel Angel Garcia Dominguez, Secretario
Proyectisia en funciones de Magisirado Presidente de |la Sexta Sala Unitaria
del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, quien actia ante

su Secretario de Sala Vietor Gerardo Guardiola Plascencia, quien da fe.

Miguel Angel Garcia Dominguez
Secretario Proyectista
Victor Gerardo Guardiola Plascencia
Secrefano de Sala

MAGDAGGR
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADC &l nombre de un particular, por ser un dato idenfificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccidn Il inciso
“a” y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion 1X de la LPDPPSOEJM v Lineamiento Quincuagédsima Octavo
fraccidn | de los LGPPICR

2.+ ELIMINADAS las referenclas personales, por ser un dato laboral de conformidad con los articules 3.2 fraccién I incise "a™ v
21.1 fraceidn | da la LTAIFEIM, articule 3.1 fraccidn X da la LPOPP2S0EJM v Lineamianto Quincuagésimo Octavo fraccion W
de los LGPPICR.

3.- ELIMINADAS las referencias parsonales, por ser un dalo laboral de conformidad con los articulos 3.2 fraccion Il inciso "a™ v
21.1 fraccidn | de la LTAIPEJM, articule 3.1 fraccian [X de la LPDPRPSOEJIM v Lineamiento Cuincuageésimo Ootavo fraccian vV
de los LGPPICR.

4_- ELIMINADAS las referencias personales, por ser un dato laboral de conformidad con los articulos 3.2 fraccidn Il inciso "a™ v
21.1 fraceidn | de la LTAIPEJM, articule 3.1 fraccidn X de la LPDPPSOEJM v Lineamiento Quincuagésimo Oclave fraccian V
de los LGPPICR,

5.- ELIMINADAS las referencias personales, por ser un dato laboral de conformidad con los articules 3.2 fraccidn I incise "a™ v
21.1 fraccion | da la LTAIFEJM, arficule 3.1 fraccidn [X da la LFDPPS0EJM v Lineamianto Quincuagesimo Octavo fraccion VW
de los LGPPICR.

T LTAIFEJM: Lay de Transparencia y Acoeso a la Informacian Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

LPDOPFSOEJIM: Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesidon de Sujetos Obligados en el Estado de Jalisca v sus
Municipios.

LGPPICR: Lineamientos Genenerales para la Proteccién de la Informacion Confidencial v Reservada que deberan cbservar
los sujetns obligadas previstos en la Ley de Transparancia v Acceso a la Informacidn Publica deal Estado de Jalisco y sus
Municipios.”

Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Poblicas, desarrollado por & Gobieme Municipal de
Guadalajara v con la colaboracidan del Instibute da Transparencia, Informacian Publica v Proteccidn da Datos Parsanales del
Eztada de Jalizco.



