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 VOTO CONTRA QUE FORMULA EL MAGISTRADO AVELINO BRAvo"-
- CACHO, EN LA RESOLUCION DEL RECURSO DE RECLAMACION.
1387/2021 PROPUESTO POR LA MAG!STRADA--.-__'=FANY LORENA

o -'-.Jménez AGUIRRE

: Respetuosamente dlflero dei proyecto por I0 que con funﬁamento en-.
-lo dxspuesto por e! articulo 80 segundo parrafo de Ia Ley de Justlc;a

'_iAdmmtstratlva del Estado de JallSCO en correlacnén con’ ios artlcuIOS'_"_-_- 8
7, numeral 4de }a Ley Orgéntca y el dwerso 19 del Reglamento intemo F

ambos- ordenamlentos jurldlcos de. este Tnbunal formuio ei presente'.---
'-'..-_voto partlcuiar razonado. | - R g o

_En prmcnplo consndero oportuno seﬁa!ar que el asunto de ongen es un .

-expediente’ seguudo ante la’ Cuarta Sala Unttarla de este Tr:bunal de 1
’Justlma Admmlstratlva del Estado de Jallsco en ei cuai Ia persona que.-_._'- o

-suscnblé la demanda comparecné ostenténdose con el carécter de._-'_ :
_albacea de dos. jUICIOS sucesonos Y para acred;tar su carécter'r"

- _acompaﬁo ‘copias de ‘a- designamén de dfChO encargo pero solo’:'_'-'_ o
_ certlftcadas de uno de ellos mlentras que de% otro solo copfa S|mple TN
Ante dlcha irreguiarldad Ia Cuarta Sala Umtaria determiné requerirle_*" S

'para que exh|b1era copias certrficadas de dtcho nombramzento

L apercubléndole que de no hacerio le desecharia d _"f-fplane la. demanda
“Et accnonante comparecné ante ia Sala Unltana ‘pero no exh;blé loz-'-""

: ’j'requerldo smndo que umcamente acompaﬁo ia "’éol;c;tud dmgida ai: o
-:Juzgado Famlltar en el que pettc;onaba tas crtadas constanmas En ese_’_'-_ '

' 3{sent|do ia Sala Umtarla seﬁaté que no se cumphé el requerlmtento y '

~le hizo efecttvo el apercrblmlento y desecho ia demanda

Los agravios visibles a fojas 59 y 60 de} expedlente que nos ocupa no- -
'”:-'atacan las consnderacaones de la: Sa!a y solo se lrmltan a seﬁalar que_'_” |
el acuerdo L no: razona fundamenta m acredn‘a su dec:s:én Y replte s

: '-'.Io expuesto en su-escrito medlante el cual comparemé a pretender:-': o

por ias coplas certfflcadas requendas

'.._requenr para que las exhlba ante'::__ te Tnbunal y conSIdera que con"'

€50 ya cumpl;é con !o d:spuesto por ei articulo 36 de la Ley de Just:ma__- -_

x '.Admmlstratwa

' 3 qulén msnste se- le debe de'
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Por otra parte--'man.ifi_esta que, desde su perspectiva, la Sala no razond
ni justific6 adecuadamente, sin expresar por qué asi lo considera, y
hace mencién de que se debe admitir la demanda en contra de

..dichos. folios por ex:st;r prueba documental considerada HECHO
NOTORIO que viene:a ser 1a impresién del adeudo--desde el sitio de
intemnet oficial hitp://qobiernoenlineat.jalisco.gob.mex/vehicular/ del
(sic) la Secretaria de la Hacienda Publica del Estado, que acredita la
existencia del acto impugnado.” lo cual resulta del todo mcoherente

puesto que nada tiene que ver con el asunto de origen, ni se le-requiri6
por el acto impugnado, ni al acceder a dicho vinculo del sitio- del
gobierno-det Estado se acredita el caracter con el que se ostenta que

es materia del requerimiento en el juicio.de origen.

Asi pues bajo esas premlsas el suscrtto considera que los: agrawos
son INOPERANTES, puesto que los mismos no legran, ni: aln en. un
sentido mas basico y esencial, constru:r la causa de pedir, que permlta

establecer: de .manera ‘logica argumentos.-s en —confra de - los
razonamientos:que hizo la Sala Unitari'a..péra desechar la demanda. Es
decir, no controvierte _n--i'iogra desvirtuar lo expuesto por-la A .Quo'3en
cuanto a que'no cumpli6'.con- el requerimiento que se:le formulé, ni.que .
la consecuencia legal de'eiio sea ei:"de's'ech_amiento de la  demanda,
como tampoco- el que fuese innecesario, ilegal o improceden_t'e_.-.-"-ei
requerimiento-;que se le formulé en primer término, sin que exista la
figura de la suplencia de la queja en los juicios seguidos ante este

Tribunal. .

Luego entonces en opinién. del suscrito, se debe concluir que ante
lo INOPERANTES de sus agrav:os se -debe- de CONFIRMAR el

acuerdo-recur-ndo. :

TITULAR DE LA PRIMERA PONENCIA DE LA SALA SUPERIOR

“De conformidad con lo dispuesto por los articulos 20 y 21 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus municipios; 3
fraccion IX, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Jalisco; Cuadragésimo Octavo, Cuadragésimo Noveno, y
Quincuagésimo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion de Informacion Publica, que deberan observar los Sujetos Obligados previstos en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco; Décimo Quinto, Décimo Sexto, Décimo Séptimo y Quincuagésimo Octavo de los Lineamientos
Generales para la Proteccion de la Informacion Confidencial y Reservada que deberan observar los Sujetos Obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus municipios; fueron suprimidos de la version publica de la presente sentencia (nombre del actor, representante legal,

domicilio de la parte actora, etc.), informacién considerada legalmente como confidencial, por actualizar lo sefialado en dichos supuestos normativos.”




