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_ QUE FORMULA EL MAGISTRADO AVELINO BRAVO CACHO ENLA |
- RESOLUCION  DEL RECURSO DE APELACION 1352/2022
PROPUESTO POR LA MAGISTRADA FANY LORENA Jméﬂfz

‘AGUIRRE,
| :Respetuosamente no’ comparto Eas cons:deraczones vertidas en Ia .
| -sentencua no obstante comparto el sentado de} proyecto por io que, o
‘con fundamento en io dtspuesto por el artlculo 80 segundo parrafo de
la Ley de Justlcia Admimstratwa dei Estado de 3aIisco en’ correlacnon' .
- con los articulos’ 7, numerai 4 de la Ley Orgamca y eI leEFSO 19 dei."--_"
'Regiamento Interno ambos ordenamnentos ]UfdeCOS del Tnbunal de':i'-' o

~Justicia: Admimstratwa del Estado cle Jahsco formulo el presente voto -
concurrente. _ S B |

Me aparto de la conclusuon de Ia mayorta pues si b[en comparto ia‘-_:
conclusién. de . conflrmar la sentenma recumda d;flero de i _
argumentos utlhzados para- Hegar a tai determinacion por lo sigu&ente

- Considero. que Ios argumentos del Mag;strado Umtarto para declarar la B
'improcedencna del- juicio son correctos toda vez que en efecto Ios'--;'_-"-_
actos admmlstrattvos mpugnados (acuerdo de procedlmiento.__-". _

- administrativo respecto de medzdas de seguridad - acta de'_'_ -

_ _e}ecucién de la: med:da cautelar y la orden verbai de ctausura) son
derivados de actos que durante la secuela procedlmentai se nuhﬂcaron-". .
a través del }UICIO de amparo _ en el que la autoridad
jurisdiccional concedid el amparo y proteccnén a las aqun tercero'-
interesadas para que quedaran sm efectos . o

- a) El- dlctamen de trazos, usos y destinos ESPECIfICOS numero

_ de once de abrll de dos mil trece




Recurso de apelacion 352/2022.
Tercera Ponencia.

b) La licencia de construccién folio B, ~imero Gnico I v
namero de control [ NGczNEG

¢) Asi como, la licencia de alineamiento y nimero oficial folio N,

con nimerc de control I cstas U'timas dos que tuvieron su
origen en el propio dictamen.

Por lo que, considero correcto sobreseer el juicio respecto a los actos
impugnados -acuerdo de p'rocedimiento administrativo respecto de
medidas de segundad _ acta de ejecucion de la medida
cautelar y la orden verbal de clausura-, pues los mismos derivan de las
licencias antes precnsadas que han quedado sin efectos, por lo tanto,
no existe materia para analizar los actos controvertidos al haberse

actualizado un cambio de situacion juridica en el presente ]UICIO

Asi, las razones externadas explican mi posicién y el motivo de mi voto
diferenciado en relacién a !a mayoria de mis compaferos.

AGISTRA

AVELING B ALHO |
TITULAR DE LA PRIMERA PONENCIA DE LA SALA SUPERIOR

“De conformidad con lo dispuesto por l0s articulos 20 y 21 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Jalisco y sus municipios; 3 fraccién IX, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Rosesion de Sujetos
Obligados del Estado de Jalisco; Cuadragésimo Octavo, Cuadragésimo Noveno, y Quincuagésimo de los Lineamientos
Generales en Materia de Clasificaciéon de Informacion PUinca,Aque deberan observar los Sujetos Obligados previstos en la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco; Décimo Quinto, Décimo Sexto, Décimo
Séptimo y Quincuagésimo Octavo de los Lineamientos Generales para la Proteccion de la Informacion Confidencial y
Reservada que deberan observar los Sujetos Obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus municipios; fueron suprimidos de la versién publica de la presente sentencia (nombre del
actor, representante legal, domicilio de la parte actora, etc.), informacién considerada legalmente como confidencial, por

actualizar lo sefialado en dichos supuestos normativos.”




